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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2016 roku

Sad Rejonowy w Siedlcach, w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Pawel Madry

Protokolant: staz. Anna Matlacz

w obecnosci Prokuratora Rejonowego Jarostawa Wardaka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 27 maja 2015 r., 21 pazdziernika 2015 r., 27 pazdziernika 2015 r., 16 marca
2016 r. sprawy

J.S. (1),

syna P.iG. zdomu L.,
urodzonego w dniu (...) w S.,
oskarzonego o to, ze:

w dniu 22 maja 2014 r. w miejscowosci S. D., gm. S., woj. (...), nieumy$lnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu
ladowym w ten sposob, ze kierujac motorowerem m-ki (...) o nr rejestracyjnym (...) podczas wymijania sie z piesza
prowadzaca wozek dzieciecy nie zachowal bezpiecznego odstepu, w wyniku czego prawg czeécia pojazdu zaczepil o ten
wozek, w nastepstwie czego E. W. (1) — piesza doznala obrazen ciala w postaci ztamania kompresyjnego trzonu kregu
Th8 nalezacych do kategorii §rednich i powodujacych naruszenie czynnosci narzadoéw ciala na okres przekraczajacy
siedem dni a okres leczenia i rehabilitacji nie przekroczy szeSciu miesiecy,

f.oczynzart. 177 § 1 kk
na podstawie art. 4 § 1 kk orzeka:

I. oskarzonego J. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, przy czym w opisie czynu w miejsce
stow ,,a okres leczenia i rehabilitacji nie przekroczy sze$ciu miesiecy” przyjmuje stwierdzenie ,w rozumieniu art. 157 §
1kKk”, tj. popelienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 177 § 1 kk i za ten czyn na podstawie art. 177 § 1 kk w zw. z
art. 58 § 3 kk skazuje go na kare grzywny w wysoko$ci 120 (sto dwadzie$cia) stawek dziennych ustalajac na podstawie
art. 33 § 3 kk wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieé) zlotych,

II. na podstawie art. 46 § 1 kk zobowigzuje oskarzonego do zaplaty na rzecz E. W. (1) kwoty 5.000 zl (pie¢ tysiecy
zlotych) tytulem czeSciowego zadoSéuczynienia za doznang krzywde;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej E. W. (1) kwote 672 zl (szeSéset siedemdziesigt dwa
zlote) tytulem zwrotu wydatkow zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika;

IV. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.542,05 zl (jeden tysiac pietset czterdziesci dwa zlote
piec groszy) tytulem zwrotu wydatkow postepowania i kwote 120 zl (sto dwadzie$cia zlotych) tytulem oplaty.
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UZASADNIENIE

J. S. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 22 maja 2014 r. w miejscowosci S. D., gm. S., woj. (...), nieumy$lnie naruszyl
zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze kierujac motorowerem m-ki (...) o nr rejestracyjnym (...)
podczas wymijania sie z piesza prowadzaca wozek dzieciecy nie zachowal bezpiecznego odstepu, w wyniku czego prawa
czedcia pojazdu zaczepil o ten wozek, w nastepstwie czego E. W. (1) — piesza doznala obrazen ciala w postaci zlamania
kompresyjnego trzonu kregu Th8 nalezacych do kategorii $rednich i powodujacych naruszenie czynnoS$ci narzadow
ciala na okres przekraczajacy siedem dni a okres leczenia i rehabilitacji nie przekroczy sze$ciu miesiecy, tj. o czyn
zart. 177 § 1 kk.

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zebranego i ujawnionego w toku rozprawy Sqd
Rejonowy w S. (...)ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 22 maja 2014 r. oskarzony J. S. (1) kierowal motorowerem m-ki (...) o nr rejestracyjnym (...) po drodze
publicznej jadac z miejscowosci Z. do miejsca zamieszkania w S. D.. Przed nim na innym motorowerze jechal jego
brat P. S.. Gdy bracia S. wjechali do miejscowosci S. D. poruszali sie jeden za drugim przy prawej krawedzi jezdni.
W tym samym czasie E. W. (1) prowadzila przed sobg wozek dzieciecy, w ktérym byla jej wnuczka A. W. (niespelna 2
lata). E. W. (1) prowadzila przed sobg wozek w taki sposob, ze idac przy lewej krawedzi jezdni asfaltowej (patrzac w jej
kierunku marszu) pchala wozek, ktorego prawe kola toczyly sie po asfalcie, za$ lewe po trawiastym poboczu. Gdy bracia
S. wymijali pokrzywdzona z wozkiem nie zachowali bezpiecznego odstepu od pieszej. P. S. w niewielkiej odleglo$ci
wymingl wdzek, natomiast jadacy za nim oskarzony J. S. (1) uderzyl prawa boczng oslong motoroweru w prawe
przednie kolo wozka i rame wozka z prawej przedniej strony. Uderzenie nie bylo na tyle silne, aby kierujacy upadt
na jezdnie — oskarzonemu udalo sie zapanowaé nad motorowerem i zatrzymac na drodze, natomiast sita uderzenia
skierowana na wozek sprawila, ze wozek wywrocil sie, dziecko upadlo na podloze, natomiast E. W. (1) wpad}a do rowu
i plecami uderzyla w betonowy przepust. W chwili wypadku zaréwno oskarzony jak i E. W. (1) byli trzezwi.

/ dowody: czesciowo wyjasnienia oskarzonego J. S. (1) — k. 157v, k. 23v-24, k. 106v-107, k. 108v, zeznania E. W. (1)
— k. 157v-158v, k. 8v-9, k. 34v-35, k. 108v, zeznania Swiadka A. S. — k. 222v, k. 13v-14, k. 104v-105, zeznania $wiadka
E. S. - k. 223v, k. 39v-40, zeznania $wiadka J. D. — k. 224, k. 73v, zeznania $§wiadka P. K. — k. 223v, k. 69v, k. 71v,
czesciowo zeznania §wiadka P. S. — k. 223-223v, k. 26v-27, protokol uzycia alkosensora wobec E. W. - k. 2, protokot
uzycia alkosensora wobec J. S. - k. 3, kopia Swiadectwa wzorcowania — k. 4, protokot ogledzin motoroweru (...) - k.
5, protokdt ogledzin wozka dzieciecego - k. 6, protokét ogledzin z mat. foto i szkicem - k. 41-45, protokol ogledzin
wozka dzieciecego k. 110-112, opinia z zakresu badan wypadkéw drogowych - k. 49-57, uzupelniajaca opinia bieglego
z zakresie badan wypadkéw drogowych - k. 119- 124/.

Warunki atmosferyczne i drogowe byly dobre uwzgledniajac pore roku i godzine nastapienia wypadku: jezdnia
asfaltowa sucha, czysta, gladka, bez ubytkow, brak opadow, brak mgly. Do wypadku doszlo na prostym odcinku
asfaltowej drogi publicznej, w porze dziennej, w terenie zabudowanym, gdzie obowiazywalo ograniczenie predkosci
do 50 km/h. W miejscu wypadku pobocza nie sg przystosowane do ruchu pieszego i rowerowego, gdyz z obu stron
sg to pobocza gruntowo — trawiaste polozone ponizej poziomu asfaltu opadajace w kierunku rowoéw usytuowanych
wzdhuz drogi.

/ dowody: protokoél ogledzin z mat. foto i szkicem - k. 41-45/.

W wyniku wypadku pokrzywdzona E. W. (1) doznala obrazen ciala w postaci ztamania kompresyjnego trzonu kregu
Th8. Wedlug bieglych, opisane obrazenia ciala naleza do kategorii $rednich i spowodowaly naruszenie czynnoSci
narzadow ciala na okres przekraczajacy siedem dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk.

/ dowédd: dokumentacja lekarska E. W. - k. 16- 17, k. 164- 175, k. 181 — 203, k. 228-233, k. 240-254, k. 257, opinia
sadowo-lekarska dot. E. W. - k. 19, opinia sagdowo-lekarska - k. 268/



Oskarzony J. S. (1) nie byt dotychczas karany.
/ dowéd: dane o karalnoéci — k. 277/.

Oskarzony J. S. (1) na rozprawie nie przyznal sie do popelienia zarzuconego mu czynu i odmoéwil zlozenia
wyjaénien. Sad Rejonowy w trybie art. 389 § 1 kpk ujawnil wyjasnienia oskarzonego zlozone w postepowaniu
przygotowawczym. Wyjaéniajac w dniu 18 czerwca 2014 r. oskarzony nie przyznal sie do postawionego mu zarzutu
i dobrowolnie zlozyl wyjasnienia. J. S. (1) podal, ze w dniu zdarzenia jechal prawa strona drogi w kierunku domu
podazajac za swoim bratem, ktéry podobnie jak on jechal skuterem. Oskarzony przyznal, ze widzial idaca kobiete,
ktéra prowadzita wozek dzieciecy. Zdaniem oskarzonego, kobieta ta prowadzila wozek po trawiastym poboczu, a
nastepnie w spos6b nagly skrecila na jezdnie, ze oskarzony nie zdazy! jej ominaé i uderzyl skuterem w prawe przednie
kolo wozka. Oskarzony zaprzeczyl, aby celowo zaczepil skuterem wozek. Dodal, ze jego brat takze mial problem z
ominieciem wozka i przejechal blisko wozka, za$ oskarzony zaczepil o wozek, gdyz nie zdazyl zareagowaé /k. 23v-24/.
Wyjasniajac w dniu 06 marca 2015 r. oskarzony zlozyt podobnej tre$ci wyjasnienia. Sprecyzowat jedynie okolicznoSci
uderzenia w wozek dzieciecy. Mianowicie oskarzony powiedzial, ze brat ominal wozek, gdy prawe przednie kolo wozka
wjechato na droge asfaltowa, natomiast gdy on dojechal do wozka, woéwczas wozek po skosie wjezdzal na droge i
nie mial juz mozliwo$ci unikniecia uderzenia w wozek. Stwierdzil, ze uderzyt wozek ,owiewka plastikowa z prawej
strony” /k. 106v-107/. Oskarzony podtrzymal swoje wyjasnienia podczas konfrontacji z E. W. (1) /k. 106v-107/ jak
ina rozprawie /k. 157v/.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu Rejonowego, wbrew twierdzeniom oskarzonego, na podstawie przeprowadzonych dowodow nalezy
stwierdzi¢, ze okolicznoSci zaistnienia wypadku i wina oskarzonego nie budza watpliwoSci. Zdaniem Sadu, nie sa
wiarygodne wyjaénienia oskarzonego, w ktérych wina za spowodowanie wypadku obarcza E. W. (1). Teze o wtargnieciu
pieszej przed jadace skutery J. S. (1) prezentowal konsekwentnie w swych wyjasnieniach i na poparcie swych stow
wskazywal zeznania swojego brata P. S., ktory takze konsekwentnie w swych zeznaniach twierdzil, ze piesza z wozkiem
wtargnela na jezdnie. Jednakze z uwaznej analizy materialu dowodowego wynika, ze powyzsza teza nie jest prawdziwa,
lecz wynika z przyjetej przez oskarzonego linii obrony.

Na wstepnie rozwazan dotyczacych kwestii wiarygodnoSci wyjaénien oskarzonego nalezy wskaza¢ na zachowanie
oskarzonego tuz po wypadku. Otdz z zadnego dowodu nie wynika, aby oskarzony o wtargnieciu pieszej na jezdnie
moéwil bezposrednio po wypadku, a przeciez takie zachowanie bytoby jak najbardziej naturalne. Zdaniem $swiadka A.
S. oskarzony tuz po wypadku tlumaczyl, ze nie widzial pieszej, gdyz ,,08lepilo go stonce” /k. 13v/. Zdaniem Swiadka
E. S., oskarzony ,strasznie wyzywal poszkodowana (...). Nie wiem czy mial o co$ pretensje. Ja powiedzialam mu, aby
nie wyzywal tej pani, bo ona nie zasluzyla sobie na to” /k. 223v/. Podobnie, w pierwszych zeznaniach §wiadek tak
opisala zachowanie oskarzonego: ,,mlody chlopak (...) kldcil sie z ta kobietg zarzucajac jej cytuje: ,jak ty laztas” lub
sJak ty chodzisz” /k. 39v/. Takze z zeznan funkcjonariuszy Policji nie wynika, aby im oskarzony przekazal powyzsza
informacje. Swiadek J. D. zeznal: ,pamietam, ze uczestnicy zdarzenia drogowego nie chcieli z nami rozmawiaé, bo
im matka zakazala” /k. 224/ i wcze$niej: ,powiedzial mi, ze nie widzial tej kobiety prowadzacej wozek. Kierujacy
nie przyjal mandatu, bo matka zakazata mu podpisywania jakichkolwiek mandatéw” /k. 73v/. Podobnie zeznal drugi
policjant P. K.. Po raz pierwszy oskarzony o naglym wejéciu pieszej na jezdnie powiedzial w dniu 18 czerwca 2014 r.
w toku przestuchania w charakterze podejrzanego /k. 23v/, zatem zestawiajac ten fakt z zachowaniem oskarzonego
na miejscu zdarzenia nalezy przyjaé, iz oskarzony jako element linii obrony przyjal prezentowanie tezy o wtargnieciu
pieszej na jezdnie.

Kolejnym argumentem przemawiajacym za brakiem wiarygodno$ci wyja$nien oskarzonego sa zeznania E. W. (1).
Ot6z pokrzywdzona od samego poczatku konsekwentnie twierdzila, ze nie zmieniala toru i kierunku ruchu przed
zdarzeniem. Swiadek konsekwentnie twierdzila, ze nie bylo mozliwe prowadzenie wbzka poza jezdnia z uwagi na
brak utwardzonego pobocza. W tym zakresie twierdzenia pokrzywdzonej znajduja potwierdzenie w zeznaniach
innych oso6b, ktore bez wahan wskazywaly, ze na tym odcinku drogi niemozliwe bylo prowadzenie wozka dzieciecego



wylacznie poboczem. Dalej nalezy zwrdci¢ uwage takze na to, ze teza oskarzonego sprzeczna jest z doSwiadczeniem
zyciowym. Nie sposob daé¢ wiary twierdzeniu, ze pokrzywdzona prowadzac w wozku swoja niespelna dwuletnia
wnuczke celowo wjechala wozkiem na jezdnie tuz przed nadjezdzajace skutery. W czasie tego zdarzenia nie jechaly
inne pojazdy, zatem pokrzywdzona nie miala zadnej trudnoS$ci w rozpoznaniu sytuacji na drodze, zwlaszcza, ze szla
zwrocona w strone nadjezdzajacych skuterow. Jaka zatem motywacja musialaby kierowac sie piesza, aby wprowadzié
wozek ze swoja wnuczka wprost pod nadjezdzajace skutery?

Dalej zeznania E. W. (1) znajduja potwierdzenie w zeznaniach bezstronnego naocznego $wiadka, jakim jest A. S..
Swiadek w swych zeznaniach od samego poczatku konsekwentnie twierdzila, ze piesza poruszala sie jezdnia przy jej
krawedzi i nie zmieniala kierunku ruchu tuz przed zdarzeniem.

Kolejnym argumentem przemawiajacym na niekorzy$¢ oskarzonego sa takze dowody pochodzace ze zrddel
bezosobowych. Ot6z z materiatu fotograficznego ujawnionego na rozprawie wynika, ze otarcia na konstrukeji no$nej
wozka dzieciecego sa zlokalizowane na prawej stronie (patrz fotografia D._ (...)), zatem doszlo do ich powstania w
wyniku réwnoleglego ruchu skutera wzgledem wozka. Miejsce ujawnienia tych otaré pozwala obalié teze oskarzonego,
ze wozek w chwili kontaktu ze skuterem byl w polozeniu sko§énym do krawedzi jezdni (w takiej sytuacji otarcia bylyby
polozone z lewej strony pionowego elementu kosza wozka). Dalej - otarcia wozka koresponduja takze z otarciami
prawej bocznej oslony motoroweru kierowanego przez oskarzonego (patrz fotografia D._ (...), opis uszkodzen
sporzadzony przez bieglego, w tym miejsce kontaktu skutera z wozkiem zaznaczone czerwong strzalka na fotografii

- k. 53).

Wobec powyzszego Sad uznal, iz wyjasnienia oskarzonego i zeznania Swiadka P. S. nie s3a wiarygodne w czesci,
w jakiej obaj bracia S. wskazuja na wtargniecie pieszej z wbzkiem na jezdnie. Natomiast analiza materialu
dowodowego uzasadnia stwierdzenie, ze zeznania pokrzywdzonej E. W. (1) oraz pozostalych przestuchanych §wiadkow
sa wiarygodne. Takze dokumenty ujawnione na rozprawie /k. 224v, k. 286v/ nie budza watpliwo$ci w zakresie warto$ci
dowodowe;j.

Analiza przedstawionego powyzej materiatu dowodowego prowadzi do konkluzji, iz oskarzony J.
S. (1) swym zachowaniem wyczerpal wszystkie znamiona czynu zabronionego z art. 177 § 1 kk.

J.S. (1) wdniu 22 maja 2014 roku kierujgc motorowerem m-ki (...) o nr rejestracyjnym (...) w miejscowosci S. D., gm.
S., waj. (...), nieumys$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym. Oskarzony w chwili zdarzenia wykonujac
manewr wymijania pieszej E. W. (1) (prowadzacej wozek dzieciecy) nie zastosowal sie do nakazu okreSlonego w
art. 23 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym, tj. nie zachowal bezpiecznego
odstepu od innego uczestnika ruchu — E. W. (1). Wprawdzie ustawa nie precyzuje w jednostkach miary jaki odstep
powinien zachowac kierujacy w czasie manewru wymijania, lecz bez watpienia powinien by¢ to odstep gwarantujacy
bezkolizyjne wyminiecie innego uczestnika ruchu. Oskarzony uderzyl w wozek prowadzony przez piesza, a zatem
nie zachowal bezpiecznego odstepu. W okolicznosSciach sprawy nalezy uzna¢, ze dzialaniu oskarzonego nie mozna
przypisa¢ umys$lnosci. Oskarzony nie chcial uderzy¢ w wozek, za$ zaistnienie wypadku mozna ttumaczy¢ brakiem
nalezytego obserwowania drogi przez pojazdem. Oskarzony podgzal w §lad za bratem, zatem nie mozna wykluczy¢,
ze pomiedzy motorowerami byla zbyt mala odleglos¢, aby oskarzony jadacy jako drugi mogl w caloSci kontrolowac
sytuacje na drodze przed swoim pojazdem.

Pomiedzy zachowaniem oskarzonego a obrazeniami ciala pokrzywdzonej istnieje zwiazek przyczynowy, gdyz wskutek
upadku na twarde podloze doszlo do zlamania kompresyjnego trzonu kregu Th8 u pokrzywdzonej, a zatem do
powstania obrazen ciala nalezacych do kategorii §rednich i powodujacych naruszenie czynnoéci narzadéw ciala na
okres przekraczajacy siedem dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk. Sad z opisu czynu wyeliminowal stwierdzenie, ze
obrazenia ciala skutkowaly tym, ze ,okres leczenia i rehabilitacji pokrzywdzonej nie przekroczy sze$ciu miesiecy”,
gdyz ta okoliczno$¢ nie jest istotna z punktu widzenia znamion strony przedmiotowej zaréwno czynu z art. 177 kk jak
iart. 157 § 1 kk.



Na zakonczenie rozwazan w zakresie sprawstwa oskarzonego, nalezy odnies$¢ sie do tezy obrony o winie pieszej,
zgodnie z ktora pokrzywdzona nie tylko wtargnela na jezdnie przed nadjezdzajace pojazdy, ale ponadto naruszyla
obowiazek okre$lony w art. 11 ust. 1 (...), a mianowicie piesza nie ustapila miejsca nadjezdzajacemu pojazdowi, w tym
przypadku motorowerom. Zdaniem Sadu Rejonowego, piesza nie przyczynila sie do wypadku, mimo iz nie zeszla z
jezdni na widok nadjezdzajacych motorowerdw. Po pierwsze, nalezy ponownie podkresli¢, ze piesza nie byla w stanie
prowadzi¢ wozka wylacznie po poboczu, wiec pchala przed soba wozek idac przy krawedzi jezdni - a zatem zachowala
ostrozno$¢ poruszajac sie droga publiczna w obszarze zabudowanym. Tego rodzaju zachowanie jest powszechne
zwlaszcza w warunkach wiejskich, zatem kierujacy motorowerami nie byli zaskoczeni zachowaniem pieszej. Po drugie,
w momencie zdarzenia nie jechaly inne pojazdy, zatem kierujacy motorowerami mieli do dyspozycji calg szerokosé
jezdni, aby bezpiecznie wymina¢ sie z piesza (jezdnia miala szeroko$é 5,5 m), zatem piesza mogla przyjac zalozenie,
ze w warunkach doskonalej widocznosci zostanie dostrzezona przez kierujacych i bezpiecznie wyminieta.

Sad Rejonowy oceniajac stopien winy oskarzonego uznal, ze w stosunku do J. S. (1) nie zachodza zadne
okolicznos$ci lagodzace stopien jego winy — oskarzony w chwili czynu byl pelnoletni, mial pelna zdolnosé¢ do
pokierowania swoim postepowaniem i nie dzialal w okoliczno$ciach wylaczajacych jego wine.

Oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu popelnionego przez oskarzonego J. S. (1), Sad Rejonowy wzial
pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra prawnego, rodzaj pojazdu jakim poruszal sie oskarzony, okolicznoéci
popehienia czynu, posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy. Nie ulega watpliwoSci, iz oskarzony dopuszczajgc sie
przedmiotowego czynu bezposrednio naruszyt dobro prawnie chronione jakim jest bezpieczenstwo w ruchu ladowym.
Natomiast jako okoliczno$c¢ tagodzaca nalezy uznac to, ze oskarzony nieumyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu drogowym.

W ocenie Sqdu karqg adekwatnqg do stopnia winy oskarzonego jak i stopnia spolecznej szkodliwosci
czynu bedzie kara grzywny wymierzona na podstawie art. 177 § 1 kk w zw. z art. 58 § 3 kk.
Wymierzajac powyzsza kare Sad kierowal sie dyrektywami okreslonymi w Kodeksie karnym baczac, aby dolegliwo$c
kary nie wykraczala poza ramy wyznaczone przez stopien winy oskarzonego i stopien spolecznej szkodliwoS$ci
przypisanego mu czynu. Przy wymiarze kary Sad mial takze na uwadze cele zapobiegawcze, jakie kara ma osiagnaé w
stosunku do oskarzonego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Sad dokonujac ustalen w zakresie wymiaru kary uznal, ze ustawa karna obowiazujaca w dacie popelnienia czynu przez
oskarzonego jest wzgledniejsza dla sprawcy, zatem Sad w trybie art. 4 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare grzywny
zgodnie z przestankami okre$§lonymi w art. 58 § 3 kk.

W ocenie Sadu Rejonowego, liczba stawek dziennych grzywny jest adekwatna do stopnia winy i szkodliwoS$ci
spolecznej czynu przypisanego oskarzonemu, za$ wysoko$c jednej stawki dziennej uwzglednia sytuacje majatkowa
oskarzonego. Nadto wymierzenie oskarzonemu kary grzywny w wysokoéci 120 stawek dziennych umozliwia
oskarzonemu ubieganie sie o zamiane tej kary na prace spolecznie uzyteczna, w sytuacji gdyby doszlo do pogorszenia
sytuacji majatkowej oskarzonego po uprawomocnieniu sie wyroku.

E. W. (1) w piSmie z dnia 20 maja 2015 r. wniosla o zasadzenie na jej rzecz od oskarzonego kwoty 5.000 zt tytulem
czeSciowego zado$Cuczynienia za doznang krzywde. Sad uwzglednil wniosek w catosci, gdyz z zeznan pokrzywdzonej
i dokumentacji medycznej wynika, ze pokrzywdzona wskutek wypadku przeszla bolesny okres leczenia i rehabilitacji,
a ponadto jej stan zdrowia skutkowal pogorszeniem sie jej stanu psychicznego. Z tych wzgledéw na podstawie art. 46
§ 1 kk Sad zobowigzal oskarzonego do zaplaty na rzecz E. W. (1) kwoty 5000 zl.

Oskarzycielka positkowa w postepowaniu przed sadem byla reprezentowana przez pelnomocnika w osobie adw. M. U..
Sad Rejonowy uwzgledniajac wniosek zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kwote 672 z} tytulem
zwrotu kosztéw wynagrodzenia dla pelnomocnika oskarzycielki.



Oskarzony J. S. (1) jest osoba mloda, zdrowa, zdolna do pracy zarobkowej. Zamieszkuje wspolnie z rodzicami, zatem
nie ponosi kosztow prowadzenia gospodarstwa domowego. W tych okolicznosSciach Sad Rejonowy uznal, Ze oskarzony
bedzie w stanie zaplaci¢ wydatki powstale w postepowaniu karnym i oplate. Z tych wzgledow Sad Rejonowy na
podstawie art. 6277 kpk zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.542,05 zt tytulem wydatkéw. Nadto
Sad Rejonowy na podstawie art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od
oskarzonego kwote 120 z} tytulem oplaty.

Z tych wzgledow Sad Rejonowy orzekl jak w wyroku.



