Sygn. akt ITI RC 270/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2016 r.

Sad Rejonowy w Siedlcach III Wydziat Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Jolanta Warsz

Protokolant : st. sekr.sad. Bozena Jasinska

po rozpoznaniu w dniu 10 maja 2016 r. w Siedlcach

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. K. D. (1)

przeciwko J. D. (1)

o alimenty

1. zasadza od pozwanego J. D. (1) na rzecz powodki M. K. D. (1) tytulem alimentéw kwote po 500 /piecset/ zl
miesiecznie, platne do jej rak do dnia 10-go kazdego miesigca z gory, z ustawowymi odsetkami w razie op6Znienia
platnosci ktoérejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 3 czerwca 2015 r.;

2. w pozostalej czeSci powoddztwo oddala;

3. nakazuje pobra¢ od pozwanego J. D. (1) na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Siedlcach) kwote 300
(trzysta) zl tytulem oplaty od pozwu od uwzglednionej czeSci powddztwa, w pozostalym zakresie koszty przejmuje na
rachunek Skarbu Panstwa;

4. wyrokowi w punkcie 1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

W dniu 3 czerwca 2015 r. wplynal pozew M. D. przeciwko J. D. (1) o alimenty w kwocie 1000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami w razie zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia 1 czerwca 2015 r. W uzasadnianiu pozwu
powodka podala , iz miedzy stronami wyrokiem Sadu Okregowego w S.z dnia 11 kwietnia 2012 r. orzeczono rozwdd
z winy bylego meza. Przez cale malzenstwo zajmowala sie domem, po odejsciu pozwanego jej sytuacja materialna
pogorszyta sie. Od 25 czerwca 2013 r. do dnia zlozenia pozwu jest zarejestrowana w PUP jako bezrobotna bez prawa
do zasitku. Od marca 2013 r. ma orzeczenie o stopniu niepelnosprawnos$ci , wymaga leczenia réznych specjalistow.
Na dzien wniesienia pozwu wraz z cérka zyla w niedostatku , utrzymujac sie z alimentéw na coérke i przyznanego na
jej rzecz zasitku oraz §wiadczenia opiekunczego w lacznej kwocie 1145 zl.

W toku postepowania podtrzymywala swoje zadanie.

Postanowieniem z dnia 5 stycznia 2016 r. Sad oddalil wniosek powo6dki o ustanowienie jej pelnomocnika z urzedu
(postanowienie k.205)

Pozwany w toku postepowania konsekwentnie wnosil o oddalenie powo6dztwa.



Sad ustalil, co nastepuje:

Na mocy wyroku Sadu Okregowego w S.z dnia 11 kwietnia 2012 r. malzenstwo J. D. (1) i M. K. D. (2) zostalo rozwigzane
przez rozwdd z winy J. D. (1) (wyrok k.5, k.55 akt sprawy (...)). W trakcie trwania malzenistwa pozwany utrzymywal
rodzine. Powodka otrzymywala od meza co miesigc kwote 3000 zl, z tej kwoty splacana tez byla pozyczka w wysokos$ci
1300 zl. miesiecznie. W 2007 r. pozwany wyprowadzit sie do innej kobiety, z ktora byl zwigzany. W 2011 r. pozwany,
juz po wyprowadzeniu sie, przekazywal Zonie na utrzymanie rodziny kwoty po 650 zl. miesiecznie.

Z malzenstwa strony maja troje dzieci w wieku synow 26 lat, 19 lat i 16 letnia corke.

M. D. (1) na dzien wniesienia pozwu byla osoba bezrobotna (za$wiadczenie k.100). Decyzja z dnia 25 czerwca 2013
r. odmoéwiono jej przyznania prawa do zasilku dla bezrobotnych (decyzja k.6). W trakcie malzenstwa powddka
zajmowala sie domem i dzieémi . Ostatni raz pracowala w 1995 r. , w latach 2011-2013 prowadzila dzialalnosé
gospodarcza w postaci szycia firanek, dzialalno$¢ nie byta dochodowa, krawcowa byla jej matka. Od marca 2014 r. do
wrze$nia 2014 r. byla na stazu w (...)w W.. Do maja 2016 r. wraz z corka utrzymywala sie z alimentéw zasadzonych
od pozwanego w wysokoéci 650 zl oraz zasitku na corke w wysokoéci lgcznej 563 zt Od maja 2016 r. zasitek ten
mial wynosié¢ 310 zl, poniewaz ustaly przyczyny utrzymania dla maloletniej zasitku pielegnacyjnego. Pozostaje w
zwigzku z innym mezczyzng, ktory mieszka w S. ze swoimi synami. Na podstawie decyzji z dnia 28 marca 2013 r., a
nastepnie z dnia 3 kwietnia 2014 -od 27 lutego 2013 r., ma orzeczony lekki stopien niepelnosprawnosci (orzeczenie
k.7, 8). Na mocy decyzji (...) z dnia 24 pazdziernika 2014 r. miala przyznane zasilki rodzinne na syna P. oraz
corke N. (decyzja k.12-13). Powodka mieszka wraz z cérka w W., najstarszy syn wyprowadzil sie, syn P. w zwigzku
z podjeciem praktyk w okolicach S. oraz nauka w S. , nocuje w W., nie pozostaje na utrzymaniu matki, jest na
utrzymaniu ojca. Oplaca rachunki za dom, ktéry zajmuje (dowody wplat. k.14-18,22-23, k.136-147), oplacala corce
nauke tanica w kwocie 40 zl. (dowody wplaty k.24). Jest leczona od 2014 r. z powodu niedostuchu (zaswiadczenie od
specjalisty audiologa k.78, k.229), ma astygmatyzm obu oczu (zaswiadczenie k.78) oraz pooperacyjna niedoczynno$c
tarczycy (za$wiadczenia lekarskie k.229, k.78). W dniu 24 lutego 2010 r. miala przeprowadzony zabieg operacyjny
guzkéw krwawniczych (k.81). Z powodu naczyniaka dna jamy ustnej przebywata na jednodniowym pobycie w szpitalu
w dniu 21 czerwca 2012 r. z zaleceniem zgloszenia sie do poradni laryngologicznej (karta inf. leczenia w trybie
jednodniowym k.79). W okresie od 16 lipca 2015 r. do 19 lipca 2015 przebywala w SP ZOZ w S. na Oddziale (...)gdzie z
powodu wola wieloguzkowego nietoksycznego dokonano calkowitej resekcji plata lewego z cie$ning oraz subtotalnej
resekcji plata prawego (inf. k.80-80v) i wymaga statego leczenia (zaswiadczenie k.228). Ma stwierdzong dyskopatie
szyjng i ledZwiowa (karta informacyjna leczenia sanatoryjnego k.82, badanie kregostupa szyjnego k.85-88). We
wrze$niu 2015 r. doznala urazu stawu skokowego (kart inf. z leczenia szpitalnego k.149-150). Ma wade wzroku
(zlecenie na zakup okularéow korekcyjnych k.151), okulary zakupila (rachunki k.152,153). Uczestniczyla w licznych
zabiegach rehabilitacyjnych (zaswiadczenia k.89-92, k.151, k.231,232). Leczy sie w Poradni rodzinnej w W. z powodu
podniesionego poziomu lipidéw, glukozy oraz dyskopatii ledZzwiowej(zaswiadczenie k.148). Wymaga okresowej
kontroli onkologicznej (zas§wiadczenie k.228) Pozostaje pod opieka poradni neurologicznej z powodu zawrotow gtowy,
diagnostyka nie zostala zakoniczona (zaswiadczenie k.230). Na leki miesiecznie wydaje ok. 50 z. Do dnia 13 sierpnia
2015 1. nie skladala do US informacji o dochodach za 2014 r. (zaswiadczenie z US w S. k.99). Poczynajac od kwietnia
2016 r. do listopada 2016 r. ma skierowanie z PUP do prac spolecznie uzytecznych w wymiarze 8 godzin tygodniowo,
odplatno$c¢ za godzine wynosi 8 zl, co miesiecznie daje jej doch6d w wysokosci 320 zl. Byla wlascicielka samochodu
marki O. (...)-sprzedany za kwote 700 zl. w dniu 14 stycznia 2013 r. (umowa sprzedazy samochodu k.101).

J. D. (2) na dzien 10 sierpnia 2015 r. byl zatrudniony na stanowisku mlodszy kupiec w (...) Sp z.0.0. w W. na czas
okreslony do 31 lipca 2021 r. z wynagrodzeniem miesiecznym 4356,67 zl brutto, netto 3107,02 zl. (zaswiadczenie
k.31), na dzien 20 sierpnia 2015 r. otrzymywal miesieczne wynagrodzenie w wysokosci 5438,33 zt brutto, netto
3860,80 zt. (zaswiadczenie k.116). Wg zaswiadczenia z dnia 18 sierpnia 2015 r. za okres od 1 lipca 2015 r do 31 lipca
2015 r. otrzymywal wynagrodzenie netto 1291,16 zt (zaswiadczenie k.117). Na dzien 8 kwietnia 2016 r. otrzymywal
wynagrodzenie brutto w wysokosci 1850 zt., netto 1360, 69 z} (za§wiadczenie o zarobkach k.233). Wg. PIT -11 za 2014
r. uzyskal doch6d w wysoko$ci 62 831,28 zt (deklaracja PIT-11 za 2014 r. k.114-115 ). Za 2015 r. uzyskat doch6d w



wysokoSci 48 248,90 zl (PIT -37 za 2015 1. k.245-248). Pieniadze otrzymuje w gotéwce w kasie zakladu pracy, nie ma
konta. Na stanowisku mtodszy kupiec jest zatrudniony od 01 lipca 2015 r. (porozumienie k.32-33). W dniu 1 czerwca
2015 r. zostal ukarany kara porzadkowa nagany za brak nadzoru nad jako$cia zakupywanego towaru (dokument
wymierzenia kary porzadkowej k.120, zeznania G. D. k.166v-167). Jest wlascicielem mieszkania poloznego w L. przy

ul. (...) o pow. 71,90 m(2), ktére nabyl za kwote 210 000 zl na mocy umowy sprzedazy w dniu 14 marca 2013 r. (akt
notarialny k. 34-42). Wg. pozwanego , czeéci kwoty na zakup mieszkania pozyczyl od brata G. D. i splacal u niego
raty (dowody splat k.43-53, zeznania G. D. k.166v-167). Aktualnie nie splaca rat. Wg. informacji z (...) Spoldzielni
Mieszkaniowej oplaty za mieszkanie wynosza 593.78 zl (informacja k.54), za prad ok. 112 zl (k.55-57), za wode 77,69
z}. (k.58), podatek od nieruchomosci na rok 2015 r. oplacal w kwocie 63 zl. (decyzja Burmistrza Miasta L. k.59),
za telewizje nc+ 32,90 zl. (k.62). W caloéci utrzymuje syna P.. Do dyspozycji ma samochod i telefon stluzbowy.
Samochéd sluzbowy jest tankowany w zakladzie pracy, na rozprawe przyjechal samochodem stuzbowym. Na leki
zwiazane z kregostupem wydaje miesiecznie ok. 130-150 zl. Ma skierowanie na rehabilitacje. Jest leczony przewlekle z
powodu zmian zwyrodnieniowych kregostupa , wymaga stalej opieki lekarskiej. Pozostaje pod stala opieka neurologa
(zadwiadczenia k.240, 241). W dniu 10 maja 2016 r. przebywal na zwolnieniu lekarskim (k.269,269). Ma orzeczenie
o lekkim stopniu niepelnosprawnoéci (orzeczenie z dnia 21 kwietnia 2016 r.k.270).

Na mocy aktu notarialnego z dnia 2 marca 2015 r. M. D. (2) i J. D. (1) sprzedali D. i W. S. cale przypadajace im
udzialy po V2 czeéci kazde z nich we wspotwlasnosci dziatki nr (...) o pow. (...)poloznej w W. za cene po 1250 zl kazde
z nich (akt notarialny k.103-111, zawiadomienie o zmianie wpisu w ewidencji gruntowej k.121-122). Wg wyjasnien
powddki, (k.235v) dzialka ta byla na podworku jej rodzicow, byla to czeé¢ srodkowa nieruchomosci, na ktoérej mial byc
pobudowany dom blizniak. Poniewaz byla to dziatka niewielka, sprzedali jg i uzyskane ze sprzedazy Srodki przeznaczyli
na budowe domu , w ktérym pow6dka mieszka z corka do dzi§. Wg. pozwanego, nie otrzymal on §rodkéw pienieznych
ze sprzedazy tej nieruchomoéci, na ktéra wyrazil zgode. Miedzy malzonkami toczy sie sprawa o podzial majatku
dorobkowego, sprawa jest zawieszona. Malzonkowie zdecydowali sie na sprzedaz domu.

Od 23 maja 2011 r. malzonkowie wylaczyli wsp6lnosé¢ ustawowa malzenska i ustanowili rozdzielno$¢ majatkowa (akt
notarialny k.129-130).

Na mocy umowy nr (...) K. S.- partnerka pozwanego- za kwote 17 000 zl. netto zaméwil meble wraz ze sprzetem AGD.
(...) Bank SA w dniu 24 lutego 2014 r. zwarla umowe kredytu bankowego na kwote 17 000 zt (umowa k.123-124).
Wg. wyja$nieni pozwanego meble te zostaly zakupione wspoélnie, do jego mieszkania. W dniu 21 sierpnia 2015 r. J. D.
(2) zawarl z K. S. umowe przejecia dlugu, na mocy ktorej pozwany przejal dtug dotychczas nie splacony przez K. S.
w wysoko$ci do splaty 10 799,69 zl.(umowa przejecia dlugu k.125-126). Z zalaczonego harmonogramu splat wynika
(k.127), iz raty miesieczne do splaty wynosza 372,63 zl. i splaty sa rozloZzone do dnia 24 lutego 2018 r.

Maloletnia corka stron-N. miala orzeczenie o niepelnosprawnosci do 11 maja 2016 r. (orzeczenie k.93). W 2014r.
byla hospitalizowana z obserwacja w kierunku akromegalii-obserwacja negatywna (karta inf. leczenia szpitalnego
k.94-95). W dniach 03 stycznia 2013 r. - 07 stycznia 2013 r. byla hospitalizowana z powodu guza lewego gruczolu
piersiowego (karta informacyjna k.96). W dniach 30.10.2009-09.10.2009 by}a hospitalizowana z powodu podostrego
zapalenia ko$ci piszczelowej prawej (k.98), w dniach 23 listopada 2009r.- 01 grudnia 2009 r. z powodu zapalenia
kosci piszczelowej prawej (karta informacyjna k.97, ). W zwigzku z zapaleniem koéci piszczelowej miala dwie operacje
w S. 1 O.. Jest krotkowidzem, ma duza wade wzroku -5,75, dioptrii na jedno oko i -5,50 dioptrii na drugie oko. Ma
umowiong konsultacje okulistyczng w B..

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wskazanych dowodéw oraz zeznan stron (k.234v-237v).
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powbdztwo co do zasady jest shuszne, jednakze zastuguje na uwzglednienie w czesci.

Rozstrzygniecie roszczenia o alimenty od malzonka po rozwigzaniu zwigzku malzenskiego nastepuje na podstawie
art. 60 k.r.o., zgodnie, z ktérym malzonek rozwiedziony, ktéry nie zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu



pozycia i ktoéry znajduje sie w niedostatku, moze zgdaé od drugiego malzonka rozwiedzionego dostarczania
§rodkow utrzymania w zakresie odpowiadajacym usprawiedliwionym potrzebom uprawnionego oraz mozliwo$ciom
zarobkowym i majatkowym zobowigzanego. Jezeli jeden z malzonkéw zostal uznany za wylacznie winnego rozkladu
pozycia, a rozwod pocigga za sobg istotne pogorszenie sytuacji materialnej malzonka niewinnego, sad na zadanie
malzonka niewinnego moze orzec, ze malzonek wylacznie winny obowigzany jest przyczyniaé sie w odpowiednim
zakresie do zaspokajania usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego, chociazby ten nie znajdowal sie w
niedostatku.

W mys$l cytowanego przepisu malzonek uznany za wylacznie winnego rozkladu pozycia malzenskiego moze byc
obcigzony $wiadczeniami ,,w odpowiednim zakresie” na rzecz drugiego malzonka (niewinnego) celem zaspokajania
jego usprawiedliwionych potrzeb ,,chociazby ten nie znajdowal sie w niedostatku”. Rozstrzygajace jest w tym
zakresie istotne pogorszenie sie sytuacji malzonka niewinnego. Kryteria oceny tak rozumianego pogorszenia sytuacji
materialnej sformulowal Sad Najwyzszy w uchwale pelnego skladu Izby Cywilnej i Administracyjnej z dnia 16
grudnia 1987 r. III CZP 91/86 (OSNCP 1988/4/42) stwierdzajac, iz dla oceny , czy przeslanka istotnego pogorszenia
sytuacji wystepuje, przeprowadzi¢ nalezy poréwnanie kazdorazowej sytuacji materialnej malzonka niewinnego , z tym
polozeniem, jakie istnialoby, gdyby rozwod nie zostal w ogole orzeczony i gdyby malzonkowie kontynuowali pozycie.
Przyjete uregulowanie nie daje wprawdzie malzonkowi niewinnemu prawa do réwnej stopy zyciowej z matzonkiem
zobowigzanym, lecz maltzonek niewinny ma prawo do bardziej dostatniego poziomu zycia , niz tylko zaspokajanie
usprawiedliwionych potrzeb.

Cytowany art. 60 krio daje bylej malzonce uprawnienia do wystepowania z roszczeniem alimentacyjnym na jej rzecz,
niezaleznie od roszczen alimentacyjnych dzieci.

Przenoszac powyzsza argumentacje na stan faktyczny w mniejszej sprawie , sytuacja powddki przed orzeczeniem
rozwodu przedstawiala sie ten sposob, iz wspodlnie z mezem prowadzila gospodarstwo domowe, zajmowala sie domem,
dzie¢mi. Pozwany pracowal, przeznaczajac wieksza cze$¢ swoich dochodéw na utrzymanie rodziny, byly to kwoty ok.
3000 zt. W okresie poprzedzajacy wyprowadzenie sie ze wspolnego domu, kwoty przekazywane na rzecz rodziny byly
coraz mniejsze.

Po orzeczeniu rozwodu sytuacja majatkowa powodki nie zmienila sie znaczaco. Do kwietnia 2016 r. nie miata swoich
dochoddw poza incydentalnymi czy to w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej czy w pracach finansowanych
przez PUP. Ma na wspdlwlasno$¢ z mezem dom w W..

Sytuacja majatkowa pozwanego zmienila sie. Zmiana ta polega na nabyciu majgtku w postaci mieszkania poloznego
w L., na ul. (...). Wg. pozwanego wieksza czeSci kwoty na to mieszkanie pozyczyt mu brat , na te okoliczno$¢ zeznal
réwniez jego brat G. ( zeznania G. D. k.166v-167). Pozwany na etapie zakupu mieszkania dysponowal kwota 65
tys. zl. Nalezy zauwazy¢, iz mieszkanie to, nie jest obcigzane w zadne spos6b. Zatem stanowi majatek pozwanego
nabyty bez obciazen bankowych , po rozwigzaniu malzenstwa. Do tego pozwany ma majatek w postaci wspolnego
domu w W.. Dom ten utrzymywany jest przez powodke. Okolicznos$ci zaniedbania domu-przeciekajacego dachu i
tarasu zostaly poruszone przez obydwie strony, przy okazji podjecia proby sprzedazy domu i zaproszenia po$rednika
nieruchomoéci. Pozwany nie ma samochodu, jednakze na cele prywatne dysponuje samochodem stuzbowym, ktérym
przyjechal na rozprawe w dniu 12 kwietnia 2016 r. Wg. jego zeznan samochod jest tankowany w zakladzie pracy. Ma
stale zatrudnienie. Z uwagi na réznorodno$é¢ zaswiadczen skladanych przez pozwanego z zaktadu pracy obrazujacych
jego wynagrodzenie , zmniejszajacych sie z kazdym kolejnym terminem rozprawy, co podnosila pow6dka na rozprawie
w trakcie przestuchania w charakterze strony (k.235v-236), w ocenie sagdu dokumentem potwierdzajacym dochody
pozwanego w danym roku podatkowym sa roczne deklaracje PIT 37 . Z rocznego rozliczenia za 2015 r., iz dochdd
pozwanego w minionym roku wyniost 48 248,90 zl. Zatem miesieczne wynagrodzenie wynioslo powyzej 3000
z}L. Biorgc pod uwage dysponowanie samochodem stuzbowym na wlasne potrzeby oraz telefonem komoérkowym-
pozwany nie posiada wlasnego prywatnego, jest to znaczny dochdd , nawet przy obcigzeniach alimentacyjnych na
dzieci.



Jezeli chodzi o stan zdrowia stron, to nie sposéb oprzec sie wrazaniu, ze w toczacym sie postepowaniu nastgpila
licytacja wzajemnych chor6b i probleméw zdrowotnych. Nie kwestionujac standéw chorobowych kazdej ze stron, nalezy
zauwazyc¢, iz obydwoje sa zdolni do pracy, posiadaja takie same stopnie niepelnosprawnoéci.

W ocenie sadu, standard zycia M. D., po rozwodzie, ulegl pogorzeniu i to w stopniu istotnym. Skutkowalo to
uwzglednieniem powoddztwa co do zasady. Praktycznie przez caly czas trwania malzenstwa zajmowala sie domem
( okoliczno$c¢ niekwestionowana). Maz zarabial na rodzine i na jej utrzymanie. W tej chwili pozostala w duzym , ponad
200 metrowym domu , ktéry wymaga remontu. Zadna ze stron nie podejmowata sie proby wynajecia domu. Zajmuje
niewielka ilo§¢ pomieszczen. Juz sam fakt podniesienia przeciekania konstrukcji domu, $§wiadczy o tym , iz nie ma
srodkéw na jego utrzymanie. Ze stanu faktycznego przedstawionego przez strone powodowa nie wynika, by corka z
matka zyly na dostatnim poziomie, co najmniej takim, jaki byl w trakcie zgodnego trwania malzenstwa. Matka z corka
zyja skromnie. Pozwany nie kwestionowatl wydatkow bylej zony, poza faktem jej wyjSciem na bal sylwestry . Swoje
stanowisko w sprawie- oddalenie roszczenia- opieral gldwnie na tym , iz jemu pogorszyla sie sytuacja finansowa , ma
coraz mniejsza pensje, byl ukarany w zakladzie pracy, placi alimenty na corke oraz utrzymuje syna P. (okoliczno$c
niesporna), pogorszyt sie jego stan zdrowia. Odnoszac sie do tych okolicznoéci nalezy podnie$é, ze zawinieniem w
podejmowaniu decyzji w zakladzie pracy nie sposob obciazyé¢ byla zone. Owszem aktualnie decyzje co do zakupu
towarow wymagaja zatwierdzenia przez przelozonego, jednakze nie wplynelto to w zaden sposob na ograniczenie jego
obowiazkéw stuzbowych, o czym zeznal pozwany w trakcie wysluchania w charakterze strony. Zakres obowiazkow
pozwanego nie zmienil sie . Miesiecznie na zajmowanym stanowisku przejezdza od 1000 do 4000 km. Jednoczeénie
obnizanej pensji nie towarzysza zmniejszone wydatki. Przejat dlug z tytulu zakupu mebli od konkubiny, planuje
dotozy¢ synowi do wasale, na co zamierza wzigé kredyt.

Na gruncie przedstawionych argumentéw Sad doszedl do przekonania, iz gdyby nie bylo orzeczonego rozwodu
malzonkéw, sytuacja powddki bylaby lepsza .

Powodztwo zostalo uwzglednione do kwoty po 500 zl miesiecznie od dnia wniesienia pozwu. Za takim
rozstrzygnieciem przemawiajg dochody pozwanego, ktére w rocznym rozliczeniu zaréwno za 2014 jak i 2015 r. byly
wystarczajace do uwzglednienia powddztwa w orzeczonym zakresie. Nie zmienia tego fakt tymczasowej niezdolnoSci
do pracy , udokumentowanej zwolnieniem lekarskim przedlozonym przez ostatnig rozprawa. W ocenie Sadu kwota ta
umozliwi malzonkowi niewinnemu standard zycia zblizony do standardu malzonka winnego rozpadu malzenstwa.

Jednocze$nie Sad uznal, iz zadana w pozwie kwota 1000 zl. jest zawyzona. Pozwany utrzymuje dwoje dzieci. Przed
zamknieciem rozprawy zmienila sie tez sytuacja finansowa M. D., ktéra podjela prace interwencyjne, za ktore jest
przewidziane wynagrodzenie. Dlatego powyzej kwoty 500 zl. powddztwo oddalono.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 100 kpe, obcigzajac pozwanego kosztami oplaty od pozwu w
zakresie uwzglednionej cze$ci powbddztwa.

O rygorze natychmiastowej wykonalnosci orzeczono w oparciu o przepis art. 333 § 1 kpc.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.



