Sygn. akt V GC 798/14
POSTANOWIENIE
Data 29 czerwca 2015 .
Sad Rejonowy w Siedlcach V Wydzial Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Lach
Protokolant: sekr.sagdowy Monika Lukasiewicz
po rozpoznaniu w dniu 18 czerwca 2015 r. w Siedlcach
na rozprawie
sprawy z powbdztwa Hurtownia (...).i M. (...) sp6lka jawna w S.
przeciwko L. G.
o zaplate 7044,00 zlotych.
postanawia : postepowanie zawiesi¢ na podstawie art.174 par 1pkt 1 kodeksu postepowania cywilnego.

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 9 wrzeénia 2014 roku powdédka Hurtownia (...). M. F. — Spéltka Jawna z (...) w S. wniosla o zasgdzenie
na jej rzecz od pozwanej Biuro (...) L. G. z siedziba w S. kwoty 7.044,00 zl. wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi
od dnia 17 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty

oraz zasadzenia kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Pozwana, pismem z dnia 16 pazdziernika 2014 roku wniosla odpowiedz na pozew, w ktérej wnosila o oddalenie
powodztwa w caloéci, jako oczywiscie bezzasadnego i zasadzenia kosztéow postepowania od powoda na rzecz
pozwanego wedlug norm prawem przepisanych.

Dnia 21 kwietnia 2015 roku Sad Rejonowy w Siedlcach przeprowadzil rozprawe i po przestuchaniu $wiadkow
postanowil rozprawe odroczy¢ do dnia 18.06.2015 roku.

Dnia 18 czerwca 2015 roku, po przeprowadzeniu rozprawy i jej zamknieciu, Sad postanowil odroczy¢ ogloszenie
wyroku na dzien 29 czerwca 2015 roku.

Po zamknieciu rozprawy, w dniu 22 czerwca 2015 roku pelnomocnik pozwanej wniést zalacznik do protokotu z
rozprawy z dnia 18 czerwca 2015 roku, w ktorym wnosil o oddalenie powodztwa w calo$ci i zasadzenie od M. F. (2) na
rzecz pozwanej zwrotu kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

W uzasadnieniu pisma, podniost fakt, iz powéd Spotka Hurtownia (...). i M. F. — Sp. j. z siedzibg w S. zostala
wykre§lona z Krajowego Rejestru Sadowego, zatem powstala sytuacja procesowa, w ktorej po stronie powodowej
przestal istnie¢ podmiot wystepujacy dotychczas w sprawie i dlatego powddztwo w niniejszej sprawie winno zostac
oddalone.

29 czerwca 2015 roku Sad, po przeprowadzeniu posiedzenia jawnego, zamknal rozprawe i po naradzie oglosil
orzeczenie przez odczytanie sentencji i podanie ustnie zasadniczych powodow rozstrzygniecia.



Sad postanowil postepowanie zawiesic¢ na podstawie art. 174 § 1 pkt 1 kodeksu postepowania cywilnego.
Sad, ustalil i zwazyt co nastepuje:

Bezspornym jest, iz informacja pozwanej w pi$émie z dnia 22 czerwca 2015 roku, zarzucajaca, jakoby w toku procesu
nastapilo rozwigzanie Spo6tki Hurtownia (...). i M. F. — Sp. j. z siedziba w S., jest prawdziwa. Ten fakt potwierdza
odpis pelny spoélki z Krajowego Rejestru Sagdowego, z dnia 29 czerwca 2015 roku, w ktérym pod numerem wpisu 10
widnieje informacja o wykreéleniu powoda z Krajowego Rejestru Sadowego z data wpisu przypadajaca na dzien 16
stycznia 2015 roku.

Jak wynika z brzmienia art. 8 k. s. h. oraz art. 22 § 1 k. s. h. sp6lka jawna (bedaca spotka osobowa) moze we wlasnym
imieniu nabywa¢ prawa, w tym wlasno$¢ nieruchomosci i inne prawa rzeczowe, zaciagac zobowigzania, pozywac i by¢
pozywana,

a swoje przedsiebiorstwo prowadzi pod wlasna firmg. Z art. 28 k. s. h. wynika z kolei, ze jej majatek stanowi wszelkie
mienie wniesione jako wklad lub nabyte przez spotke w czasie jej istnienia.

Z regulacji tych wynika zatem, ze sp6tka jawna jest odrebnym podmiotem prawa, majacym zdolno$¢ prawng, zdolnoéé
do czynnosci prawnych, zdolnosé sadowa, swdj wlasny, niezalezny od wspdlnikow majatek i jest od nich wyodrebniona
réwniez organizacyjnie.

Zwazajac na powyzsze, w ocenie Sadu, wlasciwym jest zastosowanie art. 174 § 1 pkt 1 kodeksu postepowania cywilnego,
poniewaz nie zachodzi mozliwo$¢ automatycznego przeksztalcenia podmiotowego w procesie powodowej spolki, i
tak , w Postanowieniu z dnia 10 listopada 2005 roku, sygn. akt II CK 320/05, w ktérej Sad Najwyzszy podjal, iz
Spolka jawna jest odrebnym od wspo6lnikéw podmiotem procesowym. (...) spotki jawnej z rejestru przedsiebiorcow
powoduje utrate przez nig zdolnosci sagdowej. Utrata zdolnoSci sgdowej powoduje natomiast konieczno$¢ zawieszenia
postepowania z urzedu.”

Sad, kierowat sie tutaj procesowa zasada, ze w kazdym przypadku, gdy strona traci zdolno$¢ sadowa, sad z urzedu
zawiesza postepowanie, i tak tez w tym przypadku nalezalo postapic.

Majgc zatem na uwadze tre$¢ w/w przepisow, zaszla przeslanka do zawieszenia toczacego sie postepowania
procesowego w mySl art. 174 § 1 pkt. 11 tym samym tak Sad postanowit.



