Sygn. akt VII K 419/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lipca 2015 .

Sad Rejonowy w Siedlcach VII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Malgorzata Semeniuk

Protokolant: st.sekr.sad. Agnieszka Kuc

w obecnosci Prokuratora :Agnieszki Czapinskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach :03. 12. 2014 roku oraz 23.03.11.05.29.06.20.07. 2015 roku w S.
sprawy:

D. S. (1) syna B.iT. zdomu K., urodzonego (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 27 stycznia 2010 roku w miejscowoéci O. S. gm. S. woj. (...) na terenie firmy (...) nalezacej do E. S. uderzajac
piesciami w okolice glowy i kopigc W. L. (1) spowodowal u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci spiralnego
ztamania kostki bocznej podudzia lewego, ktoére naleza do kategorii Srednio — ciezkich i powoduja naruszenie
czynnoéci narzadow ciala na okres przekraczajacy siedem dni, a okres leczenia i rehabilitacji nie przekroczy szeSciu
miesiecy.

tj. czyn z art. 157 § 1 kk

II. w miejscu i czasie jak w punkcie I dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z zona E. S. zniszczyl dokument, ktérym
nie mial prawa wylgcznie rozporzadzaé w postaci jednego Swiadectwa dzialalnoéci na podstawie rozporzadzenia (WE)
nr 561/2006 oraz dwoch tarcz tachografu wystawionych na nazwisko kierowcy L. W. zatrudnionego w firmie (...) z
siedziba w miejscowosci O. S. gm. S..

tj. czyn z art. 276 kk
E. S.zdomu P. corki A. i G. zdomu Z. urodzonej (...) w M.

oskarzonej o to, ze:

I. w dniu 27 stycznia 2010 roku w miejscowoéci O. S. gm. S. woj. (...) na terenie firmy (...), ktorej jest wlascicielka
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z mezem D. S. (1) zniszczyla dokument, ktérym nie miala prawa wylacznie
rozporzadzac w postaci jednego §wiadectwa dzialalno$ci na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 oraz dwoch
tarcz tachografu wystawionych na nazwisko kierowcy L. W. zatrudnionego w firmie (...) z siedziba w miejscowosci
0.S.gm. S..

j. czyn z art. 276 kk

II. w okresie od 1 sierpnia 2009r do 17 grudnia 2009r w S. zatrudniajgc w charakterze kierowcy W. L. (1) w firmie
(...) S. E. z siedziba w S. ul. (...), naruszyla przepisy prawa o ubezpieczeniu spolecznym nie zglaszajac wymaganych
danych dotyczacych zatrudnienia W. L. (1) majgcych wplyw na prawo do $wiadczen i ich wysoko$c.



tj. czyn z art. 219 kk
ORZEKA:

I. oskarzonego D. S. (1) uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu z pkt. I a.o wyczerpujacego dyspozycje
art.157 § 1 kk i za to na podstawie art. 157 § 1 kk w zw. z art. 37a kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza mu kare 100/ stu/
stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 15/ pietnastu zlotych.

II. oskarzonego D. S. (1) w ramach czynu II a/o uznaje za winnego tego, ze w dniu 27 stycznia 2010 roku w
miejscowodci O. S. gm. S. woj. (...) na terenie firmy (...) nalezacej do E. S. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z
zona E. S. usitlowal odebra¢ i zniszczy¢ dokument, ktéorym nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé w postaci jednego
Swiadectwa dzialalno$ci na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 oraz dwoch tarcz tachografu wystawionych
na nazwisko kierowcy L. W. zatrudnionego w firmie (...) z siedziba w miejscowosci O. S. gm. S., jednakze z uwagi na
op6r W. L. (2) celu swego nie osiagnal, tj. popelnienia czynu z art.13 § 1 kk w zw. z art.276 kk i za czyn ten na podstawie
art.14 § 1 kk w zw. z art.276 kk orzeka wobec oskarzonego grzywne w wymiarze 100 /stu stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 15 /pietnastu/ zlotych,

III. Na podstawie art. 85 § 1 kk w zw. z art. 86 § 1i 2 kk w zw z art. 4 § 1 kk orzeczone wobec D. S. (1) jednostkowe
kary grzywien lgczy i wymierza jako kare laczng 200/ dwustu/ stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 15/ pietnastu/ zlotych.

IV. oskarzona E. S. w ramach czynu I a/o uznaje za winng tego, ze w dniu 27 stycznia 2010 roku w miejscowosci
O. S. gm. S. woj. (...) na terenie firmy (...) do niej nalezacej dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z mezem D.
S. (1) usilowala odebraé¢ i zniszczy¢ dokument, ktérym nie miala prawa wylgcznie rozporzadza¢ w postaci jednego
Swiadectwa dzialalno$ci na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 561/2006 oraz dwoch tarcz tachografu wystawionych
na nazwisko kierowcy L. W. zatrudnionego w firmie (...) z siedziba w miejscowos$ci O. S. gm. S., jednakze z uwagi
na opor W. L. (2) celu swego nie osiggnela, tj. popelnienia czynu z art.13 § 1 kk w zw. z art.276 kk i za czyn ten na
podstawie art.14 § 1 kk w zw. z art.276 kk orzeka wobec oskarzonej grzywne w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych,
ustalajac wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 15/ pietnastu/ zlotych,

V. oskarzona E. S. uniewinnia od popelnienia zarzucanego jej czynu w pkt II a/o.

VI. Zasadza solidarnie od D. S. (1) i E. S. na rzecz oskarzyciela positkowego W. L. (1) kwote 797/ siedemset
dziewiecdziesiat siedem/ zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa adwokackiego;

VII. zasadza od D. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 300/ trzystu/ zlotych oraz obciaza go cze$ciowymi
kosztami sgdowymi w kwocie 500/ pieéset// zlotych

VIII. zasadza od E. S. na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 150 (sto pie¢dziesigt) zlotych oraz obciaza ja cze$ciowo
pozostalymi kosztami sgdowymi w kwocie 200/ dwustu/ zlotych.

IX. W pozostalym zakresie koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VII K 419/14

UZASADNIENIE

W oparciu o zebrany w sprawie materia dowody Sad Rejonowy ustali nastepujacy stan faktyczny :

W dniu 27 stycznia 2010 roku W. L. (1) przyjechal swoim samochodem C. na teren firmy (...) nalezacej do E. S..
W biurze przebywala wlaScicielska i jej maz D. S. (1). W. L. (1) wszczal z oskarowymi awanture na temat zalegloSci
finansowych jakie jego zdaniem E. S. jest mu winna oraz wzajemnych rozliczen za wykonywane ustugi przez W. L. (1).
D. S. (1) odmoéwil mu wyplaty .Na to W. L. (1) o§wiadczyt ,ze ma przy sobie §wiadectwo dzialalnoSci tzw. urlopowki i



tarcze tachografu i bedzie w stanie udowodni¢ w Sadzie Pracy oraz w trakcie kontroli Panstwowej Inspekcji Pracy ,ze
byt u nich zatrudniony .W trakcie awantury W. L. (1) wyszedt z biura, za nim podazyt D. S. (1) .Na zewnatrz biura ,tuz
za schodami D. S. (1) uderzyl W. L. (1) w tyl glowy tak iz ten przewrdcil sie na o$niezonej powierzchni. Gdy lezal na
ziemi oskarzony uderzal go rekami i kopal po calym ciele. Do atakujacego D. S. (1) dolaczyla jego zona E. S. .Oboje
pochyleni nad pokrzywdzonym chcieli odebraé¢ mu dokumenty o ktérych méwit im w biurze. Oboje jednak widzac ,ze
pokrzywdzony stawia op6r -odeszli od niego ,zwlaszcza ,ze pokrzywdzony bronit sie odpychajgc oboje napastnikéw,
ugryzl tez E. S. w palec. W. L. (1) podni6st sie z ziemi przeszedl do swego samochodu , gdy za$ probowal wsiadac
podszed} do niego D. S. (1) , uderzyt go piescia w twarz i zrzucil mu okulary, po czym odszedl. W. L. (1) wysiadl
z samochodu , poczul juz wtedy ,ze boli go noga , postanowil szybko poszuka¢ pomocy, podszedl do ogrodzenia i
przerzucil sie calym cialem na strone sasiedniej firmy (...). Tam na portierni poprosil ochroniarza- R. W. aby ten
zadzwonil na policje , ale w zdenerwowaniu nie mogli uzyskac polaczenia. W. L. (1) wyszed! z terenu firmy (...) ,
zatrzymal na drodze jakiego$ nieznanego kierowce proszac o podwiezienie do G., gdzie jego syn prowadzi firme (...).
Po krotkim czasie przyjechat do tej firmy . Tam opowiedziat R. L. ,ze zostal pobity przez D. S. (1) na terenie firmy
(...) i pozostawit tam samocho6d oraz saszetke. Pracownik firmy (...) zawi6zt R. £. do firmy (...) . Tam R. L. odebral
z firmy samochdd , we wnetrzu na siedzeniu lezaly pekniete okulary, czapka ,zegarek za$ kluczyki byly pozostawione
w stacyjce.

W. L. (1) w dniu 27 stycznia 2010 roku zglosil sie na Oddzial Ratunkowy Szpitala Wojewodzkiego w S.. Stwierdzono
woweczas, ze pokrzywdzony doznal spiralnego zlamania kostki bocznej podudzia lewego. Ponadto w dokumentacji
odnotowano uraz glowy -bez zewnetrznych cech urazu. Przebywal na Oddziale O.- Urazowym w dniach od 03.-09
lutego 2010 roku. Obrazenia jakich doznal W. L. (1) naleza do kategorii $rednio- ciezkich i powoduja naruszenie
czynnoSci narzadow ciala na okres przekraczajacy 7 dni tj. kwalifikowane sa z art. 157 § 1 kk.

Powyzsze ustalenia faktyczne poczyniono w oparciu o:

cze$ciowe wyjasnienia D. S. (1) /k 58-59, 127, 486,636/, E. S. /k 61-62,88,128,486,636/, zeznania W. L. (1) /
k 12-16,39-40,81-82,129-131,215,311-312,486-487,502-504,636-638/, R. L. /k 28-29,178-179, 538,681/, R. W. /k
35-36,131,532v-533, 636/, A. T. /k 37-38,132,533,687v/.

Podstawg ustalenia stanu faktycznego byly takze dokumenty ktérych wiarygodnos$ci Sad nie kwestionowal:

dokumentacja medyczna dot. W. L. (1) /k 5-7,17, 508-511/, protokél zatrzymania rzeczy /k 22-23,45-46/, spis i
opis rzeczy /k 24,47/, umowa o prace /k 25/, Swiadectwo pracy /k 26/, wykaz /k 27, 50/, opinia bieglego M. R. /k
30-31,188 ,602v-693/, opinie bieglego Z. A. (1) /k 455-458 ,603/Swiadectwo dzialalnos$ci /k 49, 117-118/, protokol
kontroli PIP /k 65-76, 139-161/, pismo ZUS /k 84/, potwierdzenia przelewu /k 119,121,123,125/, zgloszenie do
ubezpieczenia /k 120-126/, wykresowki /k 231/, pismo i dokumentacja (...) Inspektora (...) /k 239, 242-244/,
kserokopie ze spraw IV P 274/10 1 IV Pa 274-301 / i akt IV Pa 79/12 /k 648-667/ akta sprawy VII W 916/10 oraz akta
sprawy 1 Ds 1180/10, opina sadowo- psychologiczna dot. W. L. (1) /k 513-523/.

D. S. (1) w postepowaniu przygotowawczym nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynoéw/ k57-59/.
Wyjaénil ,ze w dniu 27 stycznia 2010 roku W. L. (1) przyszed} do jego firmy ale z checia pozyczenia kwoty tysigca
zlotych. Gdy odmoéwil mu- L. wyszedt obrazony, przeskoczyt plot i poszed} do sasiedniej firmy (...). Po uplywie godziny
do firmy przyjechal jego syn -R. L. i zabral kluczyki oraz samochdd C. ktoéry jego ojciec pozostawil na placu .

Na pierwszej rozprawie /k 127 / zasadniczo potwierdzil swoje dotychczasowe wyjasnienia ,na dalszych rozprawach
odmowit skladania dalszych wyjasnien i udzielenia odpowiedzi na pytania.

Zdaniem Sadu wyjaénienia D. S. (1) sa wiarygodne tylko w tym aspekcie gdy nie kwestionuje on faktu ,ze w dniu
zdarzenia widzial sie z pokrzywdzonym. Przebieg zdarzen przedstawiany przez oskarzonego jest nie tylko gotostowny
ale i calkowicie niewiarygodny, zwlaszcza ze zeznania W. L. (1) wskazuja na zupelnie inny przebieg zdarzen.



ElzbietaSoszynska w postepowaniu przygotowawczym nie przyznala sie do popelnienia zarzucanych mu czynéow/
k 61-63/. Wyjasnila ,ze W. L. (1) zatrudniony byl w firmie (...) na podstawie umoéw zlecenia ,ktére zreszta zostaly
zawarte dopiero w marcu 2010 roku po kontroli Panstwowej Inspekcji Pracy. Ona nie niszczyla i nie zabierala mu
zadnych dokumentéw. Jej firma (...) nie zalega z platno$ciami wobec W. L. (1).

Na rozprawie /k 128/ dodala ,ze dokumenty w postaci tarcz tachografu i Swiadectwa dzialalnos$ci to wlasnie W. L. (1)
wykradl z firmy ,bo on nie powinien by¢ w ich posiadaniu.

Kursy ktére wykonywal od sierpnia do grudnia 2009 roku wylacznie na podstawie mowy ustnej. Na polecenie inspekeji
sporzadzila ona umowy o prace, zaplacila zalegly ZUS i mandat z wykroczenie w kwocie 2 tysiecy zlotych.

Wyjasnienia E. S. skupiaja sie na przedstawieniu linii obrony dot. zarzutu z art. 219 kk. W tym aspekcie jej linia
obrony jest wiarygodna i znajduje odzwierciedlenie w ustaleniach poczynionych takze przez Sad Pracy. Natomiast
niewiarygodne sa jej twierdzenia ,ze nie chciala ona odebra¢ dokumentéow W. L. (1) .Zeznania pokrzywdzonego
wskazujg na zupelnie inny zamiar i sposéb dzialania oskarzone;.

Sad zwazyl co nastepuje :

Przebieg zdarzen z dnia 27 stycznia 2010 roku przedstawia wielokrotnie w swych zeznaniach pokrzywdzony W. L.
(1). Zeznania te sa zasadniczo wiarygodne ,chociaz za kazdym razem pokrzywdzony zmienia badz dodaje szczegoly
ktore jednak nie zmieniaja waloru tych zeznan .Podkres$li¢ nalezy ,ze zasadnicze aspekty zdarzenia podawane sa przez
pokrzywdzonego w sposdb niezmienny. Zeznania te koreluja z zeznaniami §wiadkow ktérzy widzieli go po zdarzeniu
jak tez z dokumentacja lekarska i opiniami bieglych chirurgow .

W. L. (1) po raz pierwszy zlozyl zawiadomienie 10 dni po zdarzeniu .Stwierdzil wowczas, ze w biurze doszto pomiedzy
nim a D. S. (1) do kl6tni na temat rozliczen, gdy wyszedt z biura ,za nim wyszedt D. S. (1) i jego zona E.. Gdy kierowal
sie w strone swego samochodu ,poczul uderzenie w okolicy lewego ucha, na skutek czego przewrocil sie. Zobaczyt ,ze
nad nim stoi D. S. (1) trzyma 30 -centymetrowy przedmiot- /przypominajacy gume/.Gdy lezal twarza na $niegu
poczul trzy uderzenia lub kopniecia w kostke. D. S. (1) i jego zona E. probowali wyrwa¢ mu trzymane w reku papiery
dot. zatrudnienia. Gdy E. S. probowala wlozy¢ mu swoéj palce do nosa, wtedy on boleénie ja ugryzt w palec. Gdy D.
S. (1) nadal siedzial na pokrzywdzonym, E. S. podeszla do samochodu pokrzywdzonego , znalazla tam saszetke z
dokumentami ktéra wziela ze soba. Gdy D. S. (1) uwolnil pokrzywdzonego ,ten wsiadl do samochodu, ale oskarzony
jeszcze podszedl do pojazdu, otworzyl drzwi i zerwal mu okulary z twarzy, rzucil na ziemie i podeptal. W. L. (1) o
wlasnych silach podszedl do ogrodzenia i przeskoczyl przez ogrodzenie na sasiednia posesje. Dotarl do swego syna
ktory nastepnie z firmy (...) przyprowadzitjego samochdd. Byla w nim juz saszetka, lecz brakowalo w niej dokumentow
W postaci umoéw o prace.

Przestuchany przed prokuratorem /k 39-41/ stwierdzil ,ze dostal uderzenie od oskarzonego w tyt glowy twardym
przedmiotem /jakby guma/ potem sie zachwial i poczul b6l w kostce lewej nogi. Wydaje mi sie ,ze mnie kopal .Caly
czas chronil dokumenty i tarcze tachografu ktore trzymal przed soba lezac na ziemi. D. S. (1) siadal mu na plecach ,za$
E. S. prébowala wyrwaé mu te dokumenty

Przestuchany po raz pierwszy na rozprawie zeznal / k 129-131v/ zasadniczo podobnie , wskazywal najwazniejsze
elementy zdarzenia tj. fakt ,ze przewrocil sie od uderzenia w glowe, potem byt kopany przez D. S. (1) ,nastepnie oboje z
zona chcieli odebra¢ trzymane przez niego dokumenty. Dodat tez /k 215/ ,ze podczas zdarzenia doznal rozciecia wargi,
ukruszyt mu sie tez zab , ktéry mial przygotowany do protezy . Nie mowil o tym fakcie ani w szpitalu ani weze$niej w
postepowaniu przygotowawczym gdyz wazniejsze dla niego bylo to ,ze doznal urazu nogi.

Na kolejnych rozprawach oskarzyciel positkowy w szeroki sposdb relacjonowal zajécie ,przy czym wielokrotnie w
podobny sposéb wskazane przez niego opisy nie zawieraly r6znic co do zasadniczych faktéw. W poszczeg6lnych



zeznaniach w miare uplywu czasu dodaje pewne szczegoty lub zmienia okoliczno$ci towarzyszace ale w zaden sposéb
nie podwaza to wiarygodno$ci jego relacji.

Sad podziela opinie bieglego psychologa -w obecnoéci ktérego zeznawal Swiadek ,ze prawidlowo on postrzega i
zapamietuje zdarzenia. Jest on czlowiekiem impulsywnym i reaguje emocjonalnie. Zeznania zlozone przez W. L.
(1) mozna uznac¢ za wiarygodne a pojawiajace sie w zeznaniach rozbieznosci wynikaja z czynnikéw emocjonalno -
dazeniowych ,jak poczucie krzywdy, drazliwo$é i zalegly afekt.

Zeznania pozostalych $wiadkow w sprawie stanowia wiarygodne uzupelnienie materialu dowodowego
przedstawionego przez pokrzywdzonego.

R. L. zeznaje ,ze w dniu 27 stycznia do jego biura wszed! ojciec — W. L. (1) ktéry powiedzial ,ze zostal ,napadniety
przez D. S. (1) i jego zone” tj. kiedy wychodzil z ich biura zostal uderzony, przewrocil sie ,dalej byt bity przez D. S. (2)
, oboje chcieli mu odebra¢ dokumenty $wiadczace o jego pracy w firmie. Gdy R. L. poszedl do firmy (...) otrzymatl
tam saszetke ojca , nie znalazl jednak jego telefonu N. .Na siedzeniu w samochodzie lezaly zbite okulary i uszkodzony
zegarek nareczny.

Na rozprawie dodaje /k 178v-179/ ,ze kiedy wszedt do biura panstwa S. -oni opowiedzieli mu o weze$niejszej klotni z
jego ojcem , twierdzili ,ze nie s mu winni juz zadnej kwoty. Ponadto dodaje” iz widzial krew na ustach swego ojca, byta
rozmazana. W tym miejscu podnie$é nalezy ,ze lekkiego uszkodzenia wargi nie kwestionuje W. L. (1) jak tez zostalo
to odnotowane w dokumentacji lekarskiej i uwzglednione w obu opiniach bieglych chirurgéw. Jednakze biorac pod
uwage charakter obrazen jakich doznat pokrzywdzony na skutek uderzenia i upadku pozwalaja na stwierdzenie ,ze
drobny uraz wargi czy jamy ustane;j jest znacznie mniejszym skutkiem anizeli skutek w postaci ztamania nogi. W ocenie
Sadu zarzut z art. 157 § 1 kk sformulowany zostatl przez oskarzyciela prawidlowo , skutki w postaci rany wargi nie
sq zawarte w opisie czynu zarzucanego oskarzonemu aczkolwiek okoliczno$ci te znane oskarzycielowi publicznemu
byly juz na etapie postepowania przygotowawczego ,albowiem o kwalifikacji prawnej czynu decyduja obrazenia w
postaci zlamania nogi opisane w zarzucie aktu oskarzenia. W zwiazku z tym Sad nie widzial potrzeby modyfikacji
opisu czynu ,w szczego6lnosci ze opisywane przez $wiadka obrazenia twarzy nie byly przedmiotem diagnozy lekarskiej
w chwili udzielania mu pomocy .Z praktyki Sagdu wiadomo ,ze tego rodzaju obrazenia stanowia co do zasady badz to
lekkie uszkodzenie w rozumieniu art. 157 § 2 kk badzZ to nieznaczne $lady na ciele w rozumieniu art. 217 § 1 kk. Nie
maja wiec znaczenia dla opisu i oceny prawno- karnej czynu zarzucanego D. S. (1).

R. W. pracowal w firmie (...) jako ochroniarz. W dniu zdarzenia przyszed! do niego W. L. (1). Oskarzal sie na bdl
nogi. Mowil ,ze zostal pobity przez wlascicieli sasiadujacej firmy. Twierdzil ,ze zabrali mu telefon komoérkowy oraz
portfel z dokumentami. R. W. probowat dodzwoni¢ sie na numer alarmowy ale nie udalo mu sie uzyska¢ polaczenia.
Twierdzi ,ze W. L. (1) odjechal jakim$ przygodnym samochodem w strone miasta.

A. T. byl obecny w pomieszczeniach biurowych nalezacych do firmy (...) ,kiedy przyszed}l tam W. L. (1). Skarzyt sie,
ze zostal pobity, zabrano mu dokumenty i telefon komérkowy Na prosbe R. L. pojechal z nim do firmy (...) lecz nie
wchodzil do §rodka.

Niewiele do sprawy wnosza zeznania A. S. / k 214v/, ktory jako funkcjonariusz policji przybyl na interwencje do
firmy (...). Po uplywie kilkunastu miesiecy od zdarzenia nie jest w stanie przytoczy¢ powodu interwencji , jedynie
stwierdza ,ze ,pokrzywdzony co$ relacjonowal na temat pobicia” . Podobnie niczego nie wnosza zeznania C. P. / k
326/— kierowcy z firmy (...) ktory nie jest w stanie podac¢ zadnych okolicznoéci ktore mogl zaobserwowaé w dniu
zdarzenia

Natomiast Swiadek I. W. /k 214v-215/ jest pracownicg firmy (...). Chociaz potwierdza ,ze w dniu zdarzenia przebywala
w pomieszczeniu biurowym do ktorego wszedl W. L. (1), nie jest jednak w stanie przytoczy¢ czego dotyczyla klbtnia,
sama byla zajeta swoja rozmowg telefoniczna. Zdaniem Sadu $wiadek wyraznie nie chce angazowac sie w konflikt i



nie chce wypowiedzie¢ jakiegokolwiek zdania ktére moglyby postawi¢ w zlym $wietle jej pracodawce. W tej sytuacji
jej zeznania jako pozbawione obiektywizmu nalezalo uzna¢ za niewiarygodne.

Sad obdarzyt wiarygodnoscia dokumentny zlozone do akt ktoére stanowily podstawe ustalenia prawidlowego stanu
faktycznego ,dotyczy to gtdéwnie odpisow ze sprawy z powddztwa W. L. (1) przeciwko E. S. jak tez odpisy z toczacego
sie postepowania kontrolnego przeciwko E. S.. Poza tym podnie$¢ nalezy ,ze w sprawie VII W 916/10 E. S. zostala
uniewinniona od dokonania kradziezy telefonu komérkowego i pieniedzy w kwocie 70 zt na szkode W. L. (1). Ponadto
sprawie 1 Ds 1180/10 Prokuratura Rejonowa w Siedlcach odmoéwila wszcezecia dochodzenia w sprawie ukrywania
dokumentow w postaci tarcz tachografu -wobec stwierdzenia ,Ze czyn ten nie zawiera znamion czynu zabronionego.
Akta powyzsze nie majg znaczenia dla merytorycznego rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Odnosnie zarzutu I a/o z art. 157 § 1 kk Sad zwazyl co nastepuje :

W. L. (1) w dniu zdarzenia po potudniu zglosil sie na Oddzial Ratunkowy Szpitala Wojewo6dzkiego w S.. Stwierdzono ,
ze pokrzywdzony doznat spiralnego zlamania kostki bocznej podudzia lewego. Ponadto w dokumentacji odnotowano
uraz glowy -bez zewnetrznych cech urazu. Przebywal na Oddziale O.- Urazowym w dniach od 03.-09 lutego 2010 roku.

Zdaniem bieglego R. do spiralnego zlamania kostki bocznej dochodzi w wyniku urazu skretnego stawu skokowego
podczas utraty réwnowagi i upadku. Malo prawdopodobne jest ,ze do takiego rodzaju zlamania kostki bocznej doszlto
w wyniku urazu czynnego tj. bezposredniego uderzenia lub kopniecia w okolicy stawu skokowego lewego.

Sad dokonal konfrontacji obu bieglych ktoérzy wydawali opinie w sprawie i sa oni zgodni w swych wioskach ,ze do
powstania urazu moglo dojé¢ na skutek utraty réwnowagi a nastepnie upadku pokrzywdzonego na podloze .

Odno$nie mechanizmu powstania obrazen ciala u W. L. (1) opinia bieglego sadowego Z. A. (1) pozostaje w
korelacji z opinia bieglego R.. Wskazuje ona bowiem ,ze zlamanie powstalo na skutek mechanizmu posredniego
tj. urazu skretnego stawu skokowego podczas utraty rownowagi .Moglo doj$¢ w okoliczno$ciach podanych przez
pokrzywdzonego tj. w po upadku na podloze na skutek uderzenia w glowe .Nie mozna rowniez wykluczy¢ samoistnego
upadku np. przy pokonywaniu plotu. Zlamanie takie nie uniemozliwialo pokrzywdzonemu poruszanie sie po schodach
czy przeskakiwanie przez plot.

Tak wiec obie opinie sa zgodne z treécia zeznan pokrzywdzonego ,ktoéry twierdzi ,ze na skutek uderzenia przez
D. S. (1) upadl na ziemie a skutkiem tego bylo spiralne zlamanie kostki .Bezposrednio po upadku byl kopany
i bity przez oskarzonego. B6l jaki zaczal odczuwal pokrzywdzony na skutek kopania i bicia czasowo pokryl sie
z bolem wynikajacym ze zlamania , za$ ilo§¢ kopnie¢ zadanych pokrzywdzonemu byla znaczna i skutki takiego
zachowania odebral jako uraz w postaci ztamania konczyny. To tylko przekonanie pokrzywdzonego ,ze ztamanie byl
wynikiem uderzenia lub kopniecia przez oskarzonego i nie ma tu sprzeczno$ci pomiedzy zeznaniami pokrzywdzonego
a opinig bieglego R. jak i bieglego Z. A. (2). CzynnoSci jakie wykonywal pokrzywdzony po urazie- szukanie pomocy,
przetoczenie sie przez plot, wejécie do prokuratury czy policji- te czynno$ci wykonywat w stanie stresu .Opinie biegltych
tego nie wykluczyly takiego zachowania pokrzywdzonego.

Material dowody w sprawie nie potwierdzil jednak zarzutu z art. 219 kk jaki oskarzyciel postawil E. S. i w tym aspekcie
Sad zwazyl co nastepuje:

W. L. (1) byl zatrudniony w firmie (...) na stanowisku kierowcy- mechanika w okresie od 16. 10.2008 do 20. 03.
2009 .Pracodawca wydal mu $wiadectwo pracy w dniu 03. 04. 2009 roku. Poza tym W. L. (1) byl zatrudniony
czterokrotnie do wykonania ustugi przewozu towaréw poza granice kraju : dwa razy do Anglii / pazdziernik i grudzien
2009 roku/, raz do Hiszpanii /w sierpniu 2009/ oraz do Belgii / wrzesien- pazdziernik 2009 roku/. Za wykonane
ushlugi przewozu na podstawie umowy cywilno- prawnej otrzymat wynagrodzenie w lacznej wysoko$ci 8200 zl za 39
dni pracy oraz 5 tysiecy tytulem zwrotu kosztéw delegacji.



W wyniku przeprowadzonej kontroli przez (...) Wojewodzki Inspektor (..) drogowego w 2011 roku w
przedsiebiorstwie nalozono kare w wysokosci 16.950 zt w drodze decyzji administracyjnej za naruszenia zwiazane z
czasem pracy kierowcdw / informacja k 242/.

W dniu 20 lipca 2010 roku W. L. (1) wystgpil do Wydzialu Pracy Sadu Rejonowego w Siedlcach z pozwem przeciwko E.
S. o ustalenie istnienia stosunku pracy od dnia 23. 03. 2009 roku .Twierdzil ,ze pozwana nie spelnila swego obowigzku
zawarcia z nim umowy o prace. Poza tym zadal wynagrodzenia za 10 miesiecy , uméwionych kwot za przestoje i zwrotu
z zaliczek w lacznej kwocie 16.970 zlotych.

Sprawa toczyla sie pod sygn. IVP 274/10 i w wyroku z dnia 01. 08. 2012 roku Sad Rejonowy ustalil, ze z powodem W.
L. (1) i pozwana E. S. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) lgczyl stosunek pracy w okresie od 21. 03.
2009 roku do 26. 01. 2010 roku , oddalil za§ powddztwo w pozostalym zakresie /tj. o zaplate kwoty 16.900 z}/.

Na skutek apelacji powoda W. L. (1) i pozwanej E. S. Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy sygn. akt IV Pa79/12
wyrokiem z dnia 21 maja 2013 roku oddalil apelacje powoda W. L. (1) oraz oddalit pow6dztwo o ustalenie stosunku
pracy / odpis wyroku i uzasadnienia k 655-667/

Aczkolwiek tre$¢ orzeczen innego sadu ma charakter deklaratoryjny a nie konstytutywny to nie mniej jednak dla sadu
orzekajacego w sprawie karnej jest jednym z dowoddw pozwalajacych na prawno- karna ocene zachowania oskarzonej
a ustalenia i wnioski poczynione przez Sad Pracy, Sad Karny wzial pod uwage réwniez orzekajac w niniejszej sprawie .

Nie ulega dyskusji ,ze E. S. po zlozeniu przez W. L. (1) skargi ,wobec rodzacych sie watpliwosci co do charakteru
stosunku prawnego wyniklych podczas kontroli i wnioskow PIP oskarzona chcge aby kontrola na tym sie zakonczyla
i aby nie wyciagnieto wobec niej powazniejszych konsekwencji prawnych przyznala pokrzywdzonemu prawa
przystugujace pracownikowi , oplacila za niego zalegle skladki . Sam fakt ,ze oskarzona tak uczynila aby uniknaé
dalszych procedur i konsekwencji prawnych na skutek zalecen PIP -sam w sobie nie przesadza o charakterze stosunku
prawnego laczacego oskarzona i pokrzywdzonego. Znaczenie ma caloksztal relacji laczacych obie strony, przy czym
zdaniem Sadu rozstrzygajacy jest prawomocny wyrok Sadu Pracy uwzgledniajacy to ,ze nie bylo pelnej podleglosci
stuzbowej nawet w zakresie wykonywania zadan pomiedzy oskarzona a pokrzywdzonym. Uzasadnienie wyroku
oddalajacego powddztwo o ustalenie stosunku pracy wskazuje ,ze podleglo$c jego nie byla pelna i charakterystyczna
dla stosunku pracy. Skoro oskarzony mogl sobie wybieraé zlecania , nie byl on dla tegoz pracodawcy podleglym mu
pracownikiem lecz partnerem stosunku gospodarczego ktéry badz to przejmowat lub odrzucat zlecanie oskarzonej.

Sad Okregowy stwierdzil w uzasadnieniu ,ze material dowodowy w sprawie nie dawal podstawy do ustalenia ,ze ,ze
w okresie od 21 marca 2009 do 26 stycznia 2010 roku strony pozostawaly w stosunku pracy. Sad jednoczesnie nie
kwestionowat ,ze po 20 marca 2009 roku W. L. (1) wykonywal czynnoSci na rzecz firmy (...) oraz otrzymywal za to
wynagrodzenie , zostal tez zgloszony do ubezpieczenia spolecznego ,jednakze czynnosci powoda byly wykonywane
w sposob okazjonalny i w ramach zastepstwa za innych kierowcéw. Powdd wykonywal kursy za granice zlecane
mu doraznie kiedy zaszla taka potrzeba. Reasumujac- Sad Okregowy uznal ,ze strony nie pozostawaly w stosunku
pracy i zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob ,ze powodztwo o ustalenie stosunku pracy oddalil . Uznatl tez ,ze
zadanie powoda o zasadzenie 12 tysiecy zlotych tytulem wynagrodzenia z prace przez okres 10 miesiecy- nie znajduje
uzasadnienia.

W tej sytuacji Sad uniewinnil E. S. od zarzutu uporczywego naruszania obowigzkéw pracowniczych.
Odnos$nie zarzutu z art. 276 kk zarzucanego obojgu oskarzonym Sad zwazyl co nastepuje:

W. L. (1) opisujac zdarzenie z dnia 27 stycznia 2010 roku stwierdzil ,ze D. S. (1) i jego zona E. chcieli wyrwa¢ mu
dokumenty w postaci §wiadectwa dzialalno$ci oraz dwoch tarcz tachografu Nie ulega watpliwo$ci iz tarcze tachografu
i $wiadectwo stanowily dokumenty w rozumieniu art. 154 § 14 kk , mialy by¢ bowiem uzyte przez pokrzywdzonego
jako dowod w sadzie i przed PIP iz byl zatrudniony w przedsiebiorstwie (...). Zamiar taki przekazal oskarzonym co
byl przyczyna ich agresywnego zachowania. Ze wzgledu na to ,ze oskarzeni nie weszli w posiadanie w/w dokumentow



ich zachowanie nie przekroczylo stadium usilowania ,dlatego Sad uznal ,ze czyn w przypadku obojga oskarzonych
wyczerpuje znamiona art. 13 § 1 kk w zw. z art. 276 kk i za powyzsze zarzuty Sad wymierzyt im kary grzywien w
rozmiarze po 100 stawek dziennych okreélajac wobec obojga oskarzonych jednej stawki na kwote 15 zlotych.

Sad wymierzyl D. S. (1) za popelnienie czynu z art. 157 § 1 kk przy zastosowaniu art. 37a kk w zw. z art. 4 § 1 kk kare
100 stawek dziennych grzywny okreslajac wysoko$¢ jednej stawki na 15 zlotych. Jednoczeénie Sad orzeczone wobec
D. S. (1) kary grzywien polaczyt i orzekt kare 200 stawek dziennych grzywny po 15 zlotych za$ na podstawie art. 33 §
3 kk uwzglednil stan majatkowy, dochody i warunki rodzinne obojga oskarzonych

Wymierzajac oskarzonym kary za poszczegélne czyny , Sad wzigl pod uwage jako okolicznosci lagodzace
dotychczasowy sposob zycia oskarzonych, przede wszystkim ich niekaralnosé . W zwigzku z powyzszym sad uznal,
ze kara pozbawienia wolno$ci, orzeczona nawet z warunkowym zawieszeniem jej wykonania bylaby niewsp6imiernie
surowa . Wymierzone kary grzywien uwzgledniaja nie tylko stopien winy obojga oskarzonych za przypisane im czyny i
spoleczng ich szkodliwo§é ktéra w ocenie jest znaczna. Kara grzywny wymierzona nie jest kara surowg ,jest adekwatna
do wagi popelionych wystepkow ale wdrozy oskarzonych do przestrzegania prawa i zasad spolecznych w swoim
srodowisku i pracy.

Uwzgledniajac iloé¢ rozpraw przed tut skladem sedziowskim Sad zasadzil solidarnie od D. S. (1) i E. S. na rzecz
oskarzyciela positkowego W. L. (1) kwote 797 tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa adwokackiego -za$§ kwote te
uzasadnia § 14 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09. 2002 roku ,,w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie” .

Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w wyroku.



