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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2016 r.

Sad Rejonowy w Siedlcach VII Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Banasiuk

Protokolant: st. sekr. sad. Magdalena Wereda

w obecnosci Prokuratora Agnieszki Czapinskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 10 kwietnia 2015 r., 27 listopada 2015 r. i 22 stycznia 2016 r. w S.
sprawy D. B.

syna M.iE.zdomuW.,

urodzonego 17 grudnia1988 roku w P.

oskarzonego o to, ze:

w okresie od 4 lipca 2014 do 8 lipca 2014 roku w blizej nieustalonym miejscu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci pieniedzy A. K. (1) w kwocie 1 zloty oraz
spolke (...). (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. ul. (...) w kwocie 500 zlotych, w ten sposdb, ze podajac sie za A. S. z Agencji
Pracy (...) w S. i poslugujac adresem anna.stuber@o2.pl. zamie$cit na stronie internetowej ,lento.pl” ogloszenie z
oferta pracy chalupniczej po czym podstepnie pozyskat dane osobowe A. K. (1), ktéra odpowiedziala na te oferte a
nastepnie podszywajac sie pod nia w celu wyrzadzenia jej szkody majatkowej bez jej wiedzy i zgody otworzyl na jej
dane rachunek w (...) Banku (...) S.A. z siedziba w K. ul. (...) o nr (...), naklaniajac A. K. (1) do dokonania na to
konto w dniu 04.07.2014 roku przelewu pieniedzy w kwocie 1 zloty w celu autoryzacji konta po czym uzywajac danych
pokrzywdzonej i zalozonego na jej dane rachunku bankowego zlozyt droga internetowa w OK. (...) Sp. z 0.0. w dniu
08.07.2014 roku wniosek o pozyczke gotowkowa w kwocie 500 zlotych po czym wprowadzajac pozyczkodawce w blad
co do faktycznej tozsamos$ci pozyczkobiorcy i zamiaru splaty zaciggnietych zobowiazan, zawarl na dane A. U. pozyczki
odnawialnej nr (...) z firmg (...). (...) Sp. z 0.0. na kwote 500 zlotych, wyplacong w dniu 08.07.2014 roku w formie
przelewu na w/wymienione konto, ktéra zagarnal dla siebie nie podejmujac splaty pozyczki

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 190a § 2 kk w zb. z art. 49 ust. 1 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
roku o ochronie danych osobowych w zw. z art. 11 §2 kk

ORZEKA:

I. oskarzonego D. B. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1
kk w zb. z art. 190a § 2 kk w zb. z art. 49 ust. 1 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o ochronie danych osobowych w
zw. z art. 11 §2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierza oskarzonemu kare 1 (jednego)
roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnoéci,

II. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka od oskarzonego obwigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonej A. K. (1) 1 (jeden) zloty oraz na rzecz OK. (...) Sp. z 0.0. z/s w G. kwoty 500 (piecset) zlotych;



ITI. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej - adw. M. W. kwote 516,60 (piecset szesnascie
60/100) zlotych w tym 96,60 (dziewieédziesiat sze$¢ 60/100) zlotych tytulem podatku VAT za obrone oskarzonego
sprawowana z urzedu przez tegoz adwokata;

IV. zwalnia oskarzonego od oplaty oraz pozostalych kosztow sadowych, przejmujac te ostatnie na rachunek Skarbu
Panstwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego i uyjawnionego w toku rozprawy gléwnej materiatu dowodowego, Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

W czerwcu 2014 roku pokrzywdzona A. K. (1) znalazla w Internecie ogloszenie oferty pracy chalupniczej
zamieszczone na stronie internetowej ,lento.pl” przez uzytkownika podajacego sie za A. S., postugujacego sie adresem
anna.stuber@oz2.pl. (...) zainteresowala sie ta oferta i odpowiedziala ogloszeniodawcy, ktory e-mailowo polecil jej
przestaé wszystkie dane osobowe i dokonaé przelewu kwoty 1zt na podany rachunek bankowy. Pokrzywdzona wptlacila
1zl na podane konto o numerze (...) i od tego momentu nie miala zadnej odpowiedzi na oferte pracy.

W dniu 14.07.2014 roku A. K. (1) w skrzynce pocztowej znalazla koperte z firmy (...) Sp. z o0.0., w ktérej byla umowa
pozyczki na kwote 500 zlotych. Tego samego dnia otrzymata pismo z (...) Banku (...), z ktérego wynikalo, ze na jej dane
osobowe zostal zalozony rachunek bankowy i Bank przestal jej karte debetowa. Pokrzywdzona powiadomita zar6wno
(...) sp.zo.0.jaki (...) Bank (...), ze nie zawierala powyzszej umowy, ani nie zakladala zadnego rachunku bankowego.

Pokrzywdzona uzyskala pierwszg wiadomo$¢ e-mail od osoby podajacej sie za A. S. w dniu 01.07.2014 roku o godzinie
14:06:59 z adresu IP 5.174.48.30 za$ druga wiadomo$¢ w dniu 04.07.2014 roku o godzinie 01:33:35 z adresu IP
k.62-64 5.174.126.96. Ustalono, iz z powyzszych adresow IP logowano sie pod adresem ul. (...) k.90-92 D. 44 w K..

W dniu 10.06.2014 roku uzytkownik postugujacy sie adresem e-mail anna.stuber@o2.pl i adresem IP 5.60.194.246 o
godzinie 14:40:17 zamieScil w serwisie lento.pl ogloszenie o pracy w Agencji Pracy (...). Ogloszenie o pracy o podobne;j
tresci zostalo takze zamieszczone w dniu 04.06.2014 roku o godzinie 18:17:30 z adresu IP 95.40.138.179. Nadto ten
sam uzytkownik zamieécil w dniu 01.06.2014 roku o godzinie 17:56:37 z adresu IP 5.60.221.137 ogloszenie o sprzedazy
iPhone 5S 64GB W./G. Telefon. Dwa spoéréd powyzszych adresow IP logowaly sie pod adresem ul. (...) w K..

Wlaécicielem Agencji Pracy (...) z siedziba w S. ul. (...) byla A. R. (1). Zalozyla ona w/wymieniong firme, ktéra miala
zajmowac sie wyszukiwaniem pracownikéw. Ostatecznie jej firma nie rozpoczela dzialalno$ci. Nadto nie otwierala
konta firmowego. Nie zna ona A. S. ani nie postuguje adresem ,anna.stuber@o2.pl” oraz nie zamieszczala ogloszen
na portalu ogloszeniowym ,lento.pl”.

Z pisma z (...) Banku (...) S.A. wynika, ze rachunek bankowy o numerze (...) jest prowadzony dla A. K. (1) i zostal
otwarty w dniu 03.07.2014 roku poprzez zlozenie wniosku przez internet. Metoda autoryzacji rachunku byl przelew.
Numer rachunku z obcego banku byl weryfikowany automatycznie. Klient wyrazit zgode na obciazenie rachunku w
(...) kwota 0,001 zlotych. Nadto na podstawie historii rachunku ustalono, iz w dniu 08.07.2014 roku na powyzsze
konto A. K. (1) wplynela z (...) pozyczka w kwocie 500 zlotych, z czego w tym dniu zostala przelana kwota 50 zlotych
narzecz A. N. (1), za$ kwota 449,97 zlotych na konto o numerze (...) narzecz Agencji(...) z siedzibg w W. przy ul. (...).

A. N. (1) znalazla na stronie lento.pl oferte pracy rzekomo w agencji finansowej B. R.. Praca miala polega¢ na
skladaniu wnioskéw o pozyczki w imieniu innych os6b, na stronach, ktore oferuja pozyczki. Miala tez zakladaé¢ konta
elektroniczne na stronie 02.pl na przysylane jej dane personalne oso6b. Nadto wypehiala tez wnioski o stworzenie
konta bankowego w Banku (...). Kontakt z B. R. nawigzywala tylko przez internet. Potwierdzenie zalozenia konta
wraz z numerem rachunku przesylala ona do pracownicy tej firmy (...), ktéra przesylala je do klientow, ktérzy mieli



na to nowe konto przela¢ 1 zloty. Dane A. K. (1) zostaly takze jej przestane przez osobe podajaca sie za B. S. i na ich
podstawie zalozyla na o2.pl jej konto ,kepka a@o2.p.” A. N. (1) zlozyla tez wniosek o pozyczke na rzecz A. K. (1).
Zgodnie z przyjetymi zasadami, gdy pozyczka zostala przyznana odliczyta sobie 10% z sumy pozyczki, zas pozostala
cze$é przelala na konto firmowe rzekomo Agencji (...) o numerze (...).

Z pisma z Banku (...) S.A. wynika, Ze rachunek o numerze (...) jest prowadzony na rzecz (...) a jedynym wiascicielem
i osobg upowazniong do rachunku jest oskarzony D. B..

Oskarzony byt wielokrotnie dotychczas karany: poczawszy od 2010 r. do 2013 r. siedemnastokrotnie z art.286 § 1 kk.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw: zeznan swiadkéow: A. K. (1)
(k.736-736v, 1-4, 32-34V, 118), A. R. (1) (k.736v-737, 98-99, 657-658), A. N. (2) (k.737-737v,186-187, 361-362v), M. D.
(k.781, 757-759), A. K. (2) (k.292-292v), B. R. (k.332-332v), I. J. (k.353-353V, 459-460), I. P. (k.346-349, 350-351), P.
S. (k.355-355V), E. K. (k.366-366V), K. C. (k.370-372), V. K. (k.403-404), G. P. (k.409-410), A. R. (2) (k.491-492), D. K.
(k.506-506v), M. J. (k.516-517), G. S. (k.524-525), P. B. (k.575-576), K. K. (1) (k.613-614) oraz kopii dokumentéw dot.
zawarcia umowy pozyczki odnawialnej na personalia A. K. (1) (k.7-20, 67-81), kopii korespondencji mailowej A. K. (1)
z osoba podajaca sie za A. S. (k.33-39), pismaz (...) (k.52,106-107), pisma z Polkomtel (k.90-92, 180-182), pisma z P4
(k.100-104, 398), pisma z PHU (...) (k.119), pisma z Banku (...) SA (k.120-128), wydruku z CEiIDzG (k.144), pisma z
Banku (...) SA zinf. dot. IP uzytkownika (k.148-150), pisma z O. i wydruku danych (k.155, 158), pisma z (...) Banku (...)
SA z historig rachunku i historig logowan (k.161-164), dokumentacji A. N. z firmy (...).R. (k.189-237), pisma z Grupy
Wirtualna Polska (k.284-286), pisma z firmy (...).pl (k.287), pisma z I. (k.397), pisma z (...) Polska (k.399), pisma
z Banku (...) SA z dokumentami dot. zawarcia umowy rachunku bankowego i zestawieniem transakcji (k.420-430),
pisma z W..pl (k.461), postanowienia o umorzeniu postepowania (k.530-531), pisma z Polkomtel z zalacznikami
(k.532-557), pismaz (...) W. (k.574), plytaCD z (...) SA (k.156), wydruki z Internetu (k.698-702), materialy nadeslane
przez (...) Sp. z 0.0. (k.725-728), dane o karalnosci (k.653-656, 829-831)

Oskarzony D. B. w toku postepowania przygotowawczego nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu i
odmowil skladania wyjasnien. W toku rozprawy gléwnej rowniez nie przyznat sie do popeklienia zarzuconego mu
czynu, odmawiajac skladania wyjasnien i odpowiedzi na pytania.

Wyjasnien oskarzonego nie przyznajacego sie do winy nie obdarzyt Sad wiara, gdyz pozostaja one w sprzecznosci z
zeznaniami Swiadkow zeznajacymi w sprawie.

B. R. zeznala, iz od konca sierpnia 2014 roku nie prowadzi Agencji (...), gdyz dzialalnoé¢ ta jest zawieszona. Nie
zatrudniala w Agencji pracownikéw w tym A. N. (1), B. S. ani A. S.. Nigdy tez nie dawala ogloszen o prace na stronie
lento.pl. (...) k.332-332v postuguje sie tez adresem anna.stuber@o2.pl.

Sad obdarzyt zeznania tego $§wiadka jako znajdujace potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym.

Swiadek G. S. w swoich zeznaniach zaprzeczyla rowniez, by postugiwala sie w/wymienionym adresem. Nie zna tez D.
B. i nigdy nie przelewala zadnych pieniedzy na jego konto bankowe. Nigdy tez nie oferowala na zadnych portalach
ogloszeniowych pracy, polegajacej na sktadaniu wnioskéw w firmach pozyczkowych. Nie zna B. S. ani A. K. (1). Dodala,
iz odpowiedziala na oferte pracy w biurze rachunkowym znaleziong na portalu lento.pl i przestala tam swoje pelne
dane osobowe. Po przeslaniu danych czekala na oferte pracy, co jednak nie nastapito.

Sad nie znalaz}l podstaw do kwestionowania prawdziwo$ci w/w zeznan.

A. K. (1) zeznala, iz znalazla w Internecie ogloszenie oferty pracy chalupniczej zamieszczone na stronie internetowe;j
slento.pl” przez uzytkownika podajacego sie za A. S., poslugujacego sie adresem anna.stuber@o2.pl. (...) sie ta oferta
i odpowiedziala ogloszeniodawcy, ktory e-mailowo polecit jej przestaé wszystkie dane osobowe i dokonaé przelewu
kwoty 1zl na podany rachunek bankowy. Wplacila 1 z} na podane konto i od tego momentu nie miata zadnej odpowiedzi
na oferte pracy. W dniu 14.07.2014 roku w skrzynce pocztowej znalazla koperte z firmy (...) Sp. z o0.0., w ktorej byla



umowa pozyczki na kwote 500 zlotych. Tego samego dnia otrzymala pismo z (...) Banku (...), z ktérego wynikalo, ze
na jej dane osobowe zostal zalozony rachunek bankowy i Bank przeslal jej karte debetowa. Wéwcezas powiadomila
zarbwno (...) sp.z o.0.jaki (...) Bank (...), Ze nie zawierala powyzszej umowy, ani nie zaktadala zadnego rachunku
bankowego, skladajac reklamacje. Jak podala z A. S. kontaktowata sie tylko mailowo.

Zeznania w/w Swiadka Sad uznal za prawdziwe.

Swiadek A. N. (1) zeznala, iz znalazla na stronie lento.pl oferte pracy rzekomo w agencji finansowej B. R.. Praca miala
polega¢ na sktadaniu wnioskdéw o pozyczki w imieniu innych osbb, na stronach, ktore oferuja pozyczki. Miala tez
zaklada¢ konta elektroniczne na stronie 02.pl na przysylane jej dane personalne oso6b. Nadto wypelniala tez wnioski o
stworzenie konta bankowego w Banku (...). Kontakt z B. R. nawigzywatla tylko przez internet. Potwierdzenie zalozenia
konta wraz z numerem rachunku przesylala ona do pracownicy tej firmy (...), ktéra przesylala je do klientow, ktorzy
mieli na to nowe konto przelac 1 zloty. Dane A. K. (1) zostaly takze jej przeslane przez osobe podajacy sie za B. S. i na
ich podstawie zalozyla na 02.pl jej konto ,kepka a@o2.p.” A. N. (1) zlozyla tez wniosek o pozyczke na rzecz A. K. (1).
Zgodnie z przyjetymi zasadami, gdy pozyczka zostala przyznana odliczyla sobie 10% z sumy pozyczki, zas pozostala
cze$c¢ przelata na konto firmowe rzekomo Agencji (...) o numerze (...).

Zeznania powyzsze jako zgodne z ustalonym stanem faktycznym, Sad uznal za prawdziwe.

M. D. — pracownik (...) Sp. z 0.0. w G. przyznala, iz na ich strone weszla A. K. (1) i wypeknila 2 wnioski o pozyczke.
Jeden z nich zostal zaakceptowany i klientka droga elektroniczna uiScila optate weryfikacyjna 1 zloty. Nastepnie droga
elektroniczng wystali wypelniong umowe pozyczki z regulaminem, a po otrzymaniu akceptacji regulaminu uruchomili
pozyczke, wysylajac pienigdze na podane konto. Poczta za$ przestali umowe o pozyczke.

Zeznania powyzsze jako korespondujgce z zeznaniami A. K. (1), Sad uznal za wiarygodne.

Swiadek A. R. (1) zeznala, iz byla wlaécicielem Agencji Pracy (...) z siedziba w S. ul. (...), a firma miala zajmowaé
sie wyszukiwaniem pracownikéw. Jak podala, ostatecznie jej firma nie rozpoczela dzialalnoéci i nie otwierala konta
firmowego. Zeznala, iz nie zna ona A. S., ani nie posluguje adresem ,anna.stuber@o2.pl” oraz nie zamieszczala
ogloszen na portalu ogloszeniowym ,lento.pl”.

Zeznania powyzsze Sad uznal za prawdziwe i wiarygodne.

Podobny proceder zostal zastosowany w stosunku do A. K. (2), A. R. (2), D. K., co do ktorych nie zostala zaciagnieta
pozyczka, a jedynie otwarty zostal rachunek bankowy.

I. J. wskazala, iz podobnie jak w przypadku A. K. (1) na jej dane osobowe zostalo otwarte konto bankowe i zostata
zawarta pozyczka w kwocie 500 zl, w zwigzku z czym zlozyla zawiadomienie i postepowanie w sprawie dotyczy sie.
Analogiczna sytuacja miala miejsce w stosunku do I. P., P. B. i K. K. (1).

P. S. nie wplacil 1 zlotego na zalozone konto, w zwiazku z czym nie padla ofiara oszustwa. Podobnie rzecz sie ma w
odniesieniudo E. K., K. C.,V.K,,G.P.i M. J..

Zeznania w/w $wiadkow Sad uznal za prawdziwe i wiarygodne, bowiem zostaly potwierdzone dokumentacja bankowa
jak i mailowa.

Zgromadzone w sprawie dowody z dokumentow nie budza watpliwoSci i stanowig wiarygodny material dowodowy,
ponadto nie zostaly zakwestionowane przez zadna ze stron co do ich autentycznosci, dlatego Sad nie znalaz}l podstaw,
aby je podwazac.

Analizujac zebrany w sprawie material dowodowy, Sad doszedt do przekonania, iz oskarzony swoim zachowaniem
wypekil dyspozycje art. 28681 kk w zb. z art. 190a§2 kk w zb. z art. 49 ust. 1 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o
ochronie danych osobowych w zw. z art. 11 §2 kk.



Art.286 § 1 kk okresla odpowiedzialno$¢ za oszustwo, ktdérym wedlug tego przepisu jest motywowane celem korzysci
majatkowej doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wprowadzenie jej w blad
albo wyzyskanie bledu lub niezdolnoSci do nalezytego pojmowania przedsiebranej czynno$ci. Wprowadzenie w
blad polega za$ na tym, iz sprawca wlasnymi podstepnymi zabiegami doprowadza pokrzywdzonego do mylnego
wyobrazenia o okre§lonym stanie rzeczy (np.: co do wartoéci przedmiotu, cech sprzedawanego lub nabywanego towaru
itp.).

Przestepstwo oszustwa ma charakter materialny, przy czym skutkiem jest niekorzystne rozporzadzeniem mieniem
przez pokrzywdzonego. Oszustwo jest przestepstwem kierunkowym, gdyz celem sprawcy musi byé¢ osiagniecie
korzyéci majatkowej, przy czym do realizacji tego celu uzywa $rodkéw wprowadzajacych w blad albo wyzyskuje
blad lub niezdolno$¢ pokrzywdzonego do oceny sytuacji, aby w ten sposéb doprowadzi¢ go do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem.

Nie ulega tez watpliwosci, iz oskarzony swoim zachowaniem wypelnil dyspozycje art.190a § 2 kk, bowiem podszywajac
sie pod A. K. (1) i wykorzystujac jej dane osobowe wyrzadzit jej szkode majatkowa, bioragc na nia pozyczke.
Jednocze$nie oskarzony naruszyt norme art. 49 ust. 1 Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku o ochronie danych
osobowych, bowiem za jego posrednictwem dane te byly przetwarzane, mimo, iz nie byl uprawniony do ich ujawnienia.

W niniejszej sprawie oskarzony w okresie od 4 lipca 2014 do 8 lipca 2014 roku w blizej nieustalonym miejscu w
celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci
pieniedzy A. K. (1) w kwocie 1 zloty oraz spoélke (...). (...) Sp. z 0.0. z siedziba w G. ul. (...) w kwocie 500 zlotych, w ten
sposob, ze podajac sie za A. S. z Agencji Pracy (...) w S. i postugujac adresem anna.stuber@o2.pl. zamie$cil na stronie
internetowej ,lento.pl” ogloszenie z oferta pracy chalupniczej po czym podstepnie pozyskal dane osobowe A. K. (1),
ktéra odpowiedziala na te oferte a nastepnie podszywajac sie pod nia w celu wyrzadzenia jej szkody majatkowej bez jej
wiedzy i zgody otworzyl na jej dane rachunek w (...) Banku (...) S.A. z siedzibg w K. ul. (...) o nr (...), naklaniajac A. K.
(1) do dokonania na to konto w dniu 04.07.2014 roku przelewu pieniedzy w kwocie 1 zloty w celu autoryzacji konta po
czym uzywajac danych pokrzywdzonej i zalozonego na jej dane rachunku bankowego zlozyt drogg internetowa w OK.
(...) Sp. z 0.0. w dniu 08.07.2014 roku wniosek o pozyczke gotéwkowa w kwocie 500 zlotych po czym wprowadzajac
pozyczkodawce w blad co do faktycznej tozsamosci pozyczkobiorcy i zamiaru splaty zaciagnietych zobowiazan, zawart
na dane A. U. pozyczki odnawialnej nr (...) z firma (...). (...) Sp. z 0.0. na kwote 500 zlotych, wyplacong w dniu
08.07.2014 roku w formie przelewu na w/wymienione konto, ktérg zagarnal dla siebie nie podejmujac splaty pozyczki.

Nie majac watpliwoéci co do winy oskarzonego i wymierzajac oskarzonemu kare, Sad uwzglednil wysoki stopien
winy sprawcy, wynikajacy z braku poszanowania cudzej wlasnos$ci oraz wysoki stopien spotecznej szkodliwoéci czynu.
Przy wymiarze kary Sad uwzglednil réwniez dotychczasowa wielokrotng karalno$¢ oskarzonego, w tym za takie same
przestepstwa i na podstawie art.286 § 1 kk w zw. z art.11 § 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci uznajac, iz kara ta bedzie kara adekwatng. Zdaniem Sadu okolicznos$ci popelnienia czynu przez
oskarzonego, przemawiaja za zastosowaniem kary w orzeczonym rozmiarze.

Dodatkowo Sad uznal, iz nie zachodza zadne przestanki do warunkowego zawieszenia orzeczonej kary. Sad uwzglednit
przede wszystkim fakt dotychczasowej karalnoSci oskarzonego za takie same przestepstwa. Mimo orzeczonych
wezeéniej kar pozbawienia wolno$ci, w tym réwniez z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, oskarzony dalej
popadl w konflikt z prawem. Oznacza to, ze jedynie kara bezwzgledna pozbawienia wolnoéci spelni swe cele w
zakresie prewencji ogdlnej i szczego6lnej. Odbywanie kary w warunkach izolacji, pozwoli oskarzonemu przemyslec¢
swoje zachowanie na przyszlo$c¢ i wyrobi¢ poszanowanie dla prawa.

Poniewaz oskarzony dopuszczajac sie w/w przestepstwa dziatal w celu osiggniecia korzy$éci majatkowej i korzy$é taka
osiagnal, Sad na podstawie art.46 § 1 kk orzekl od oskarzonego obowigzek naprawienia szkody w caloéci poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonej A. K. (1) 1 zl, zaé na rzecz (...) Sp. z 0.0. z/s w G. kwoty 500 zl.



Majac powyzsze na wzgledzie Sad orzekl jak w wyroku, o kosztach rozstrzygajac na podstawie art.624 § 1 kpki § 14 ust.2
pkt 11 § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. (DZ.U. Nr 163,
poz.1348) Sad zwolnil oskarzonego od obowiazku uiszczenia oplaty i pozostalych kosztéw sadowych, bowiem wobec
orzeczenia obowigzku naprawienia szkody oraz odbywania przez oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci, uiszczenie
ich byloby zbyt ucigzliwe.



