Sygn. akt VII Kp 279/15

POSTANOWIENIE
Dnia 3 grudnia 2015 roku
Sad Rejonowy w Siedlcach w VII Wydziale Karnym w skladzie :
Przewodniczaca : SSR Malgorzata Semeniuk
Protokolant ; st. sekr. sad. Magdalena Wereda
przy udziale Prokuratora -
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 03. 12. 2015 roku
zazalenia J. R.
na postanowienie Prokuratora Rejonowego w Siedlcach z dnia 28.08.2015 roku
w sprawie Ko 640/15 dot. umorzenia dochodzenia
Na podstawie art. 4658 2 kpk
POSTANAWIA
Zazalenia nie uwzglednic i zaskarzone postanowienie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Komisariat Policji w M. prowadzil czynno$ci sprawdzajgce w sprawie:
-zaistnialego w dniu 8 sierpnia 2015 r. w miejscowosci P., gm. S. pobicia J. R, tj. o czyn z art. 158 § 1 kk;

-zaistnialej w czasie i miejscu jak w pkt. I kradziezy pieniedzy w kwocie 1.500 zl oraz dokumentu prawa jazdy na
szkode J. R, tj. 0 czyn z art. 278 § 1 kk.

Postanowieniem z dnia 27 sierpnia 2015 r. odmoéwiono wszczecia dochodzenia, odno$nie zarzutu z pkt I uznano, iz
czyn nie zawiera znamion czynu zabronionego ( art. 17 § 1 pkt. 2 kpk ), natomiast odnoénie pkt. II stwierdzono, iz brak
jest danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelnienia czynu ( art. 17 § 1 pkt. 1 kpk).

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyt pokrzywdzony J. R. zarzucajac blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe rozstrzygniecia i majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na blednym przyjeciu, iz zachowanie Z. i K. R. w
stosunku do pokrzywdzonego nie mialo charakteru przestepczego, a w zwiazku z czym nie wypelnilo znamion czynu
zabronionego okre§lonego w art. 158. Zarzucil tez naruszenie przepiséw postepowania, ktére mialo wplyw na tresé
postanowienia w szczegoblnosci:

.art. 325e § 1 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt. 2 kpk poprzez przyjecie, iz czyn popeliony przez Z. R. i K. R. nie nosi znamion
przestepstwa z art. 158 § 1 kk;

. art. 325e § 1 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt. 1 kpk poprzez przyjecie, iz nie ma danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie popeklienia przestepstwa z art. 278 § 1 kk;

. naruszenie art. 2 § Ipkt. 3 kpk przez nieuwzglednienie prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego;



. naruszenie art. 297 § 1 kpk poprzez bierna postawe prowadzacego postepowanie przygotowawcze oraz prokuratora
nadzorujacego w trakcie postepowania przygotowawczego oraz zaniedbania w kwestii postepowania dowodowego,
pomimo zlozenia przez pokrzywdzonego zeznan oraz dowodéw z dokumentéw, co doprowadzilo do wadliwego
stwierdzenia braku znamion przestepstwa okreSlonego w art. 158 § 1 kk oraz braku danych dostatecznie
uzasadniajacych podejrzenie popelnienia przestepstwa z art. 278 § 1 kk;

. art. 7 kpk poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, nieslusznie przypisanie waloru
wiarygodno$ci czynnoSciom sprawdzajacym polegajacym na rozpytaniu oraz zeznaniom Z. R. i K. R. i
zdyskredytowanie zeznan pokrzywdzonego i dolaczonych przez niego dokumentéw z ktorych wynika, ze zostat pobity
przez Z.i K. R..

Ponadto zarzucal obraze przepis6w prawa materialnego, a mianowicie art. 158 § 1 kk poprzez bledng wykladnie tego
przepisu polegajaca na przyjeciu, ze opisane wyzej zachowanie K. i Z. R. nie wyczerpalo znamion czynu zabronionego
okreslonego w tym przepisie.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i nakazanie Prokuratorowi
Rejonowemu w Siedlcach dalsze prowadzenie postepowania przygotowawczego.

Sad zwazy} co nastepuje:

Zazalenie nie jest zasadne i nie zastluguje na uwzglednienie. Przede wszystkim zazalenie nie wskazuje zadnych
nowych okoliczno$ci czy dowodéw ktore nalezatoby przeprowadzic¢ w toku dalszego postepowania przygotowawczego.
Zazalenie skarzacego stanowi tylko swobodna i subiektywna polemike z prawidlowo podjeta decyzja prokuratora .
Podnies¢ nalezy, ze Komisariat Policji w M. prowadzil za numerem 2Ds. 825/15/D dochodzenie w sprawie fizycznego i
psychicznego znecania sie J. R. nad zong Z. R. oraz kierowania przez tego pierwszego w stanie nietrzezwosSci pojazdem
mechanicznym, tj. o czyny z art. 207 § 1 kk i art. 178a § 1 kk. W zwigzku z awantura domowa urzadzonag przez J. R.
w dniu 8 sierpnia 2015 r. Zonie Z. R. oraz synowi K. R. ten ostatni poprosil o interwencje funkcjonariuszy Policji.
Zbadali oni stan trzezZwosci J. R. oraz z uwagi na podejrzenie kierowania przez niego w stanie nietrzezwo$ci pojazdem
mechanicznym odebrali mu dokument prawa jazdy, ktéry postanowieniem prokuratora Prokuratury Rejonowej w
Siedlcach z dnia 14 sierpnia 2015 r. zostal zatrzymany i przekazany Starostwu Powiatowemu w S..

Natomiast J. R. fakt pobicia go przez zone Z. R. oraz przez syna K. R., a takze kradziezy na jego szkode pieniedzy i
dokumentu prawa jazdy zglosil dopiero w dniu 11 sierpnia. 2015 r. W tej sytuacji wersja zdarzen przedstawiona przez
J. R. zdaje sie by¢ zupekie niewiarygodna , golostowna i nie ma zadnych przestanek do kontynuowania postepowania
przygotowawczego w zakresie rozstrzygania o przestepstwach popelnionych rzekomo na jego szkode ktérego mialaby
sie dopuéci¢ osoby najblizsze dla zawiadamiajacego.

Majac powyzsze na wzgledzie zazalenie jako pozbawione podstaw merytorycznych nalezalo oddali¢ ,dlatego
postanowiono jak na wstepie.



