Sygn. akt VII W 77/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy VII Wydzial Karny w S. w skladzie:
Przewodniczacy SSR Magdalena Banasiuk

Protokolant sekr. sadowy Ignacy Symanowicz

w obecnosci oskarzyciela ---

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 kwietnia 2016 r. w S.
sprawy M. J.

syna A.il.zdomu A.

urodzonego w dniu (...) wm. S.

obwinionego o to, ze :

w dniu 19 wrze$nia 20151 o godz. 11.45 w S. na skrzyzowaniu ul. (...) I spowodowat zagrozenie bezpieczenstwa w
ruchu drogowym w ten sposoéb, ze kierujac motocyklem m-ki S. o nr rej. (...) wykonal manewr wyprzedzania na
oznakowanym skrzyzowaniu samochodu m-ki O. o nr rej. (...) i samochodu m-ki S. o nr rej. (...), ktéry wykonywal
w tym czasie manewr skretu w lewo, w wyniku czego doprowadzil do zderzenia z pojazdem m-ki S., a ponadto nie
posiadal wymaganych przepisami uprawnien tj. prawa jazdy kat. A oraz nie posiadal aktualnych badan technicznych,

j.oczynzart. 86 § 1 kwiart. 94 § 1 kw i art. 97 kw w zw. z art. 81 ust. (...)
ORZEKA:

I. obwinionego M. J. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 86 § 1 kwi
art. 94 § 1 kwiart. 97 kw w zw. z art. 81 ust. (...) i za czyn ten na podstawie art. 86 § 1 kw w zw. z art. 9 §2 kw wymierza
obwinionemu kare grzywny w wysokoSci 400 (czterystu) zlotych;

II. zasadza od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 40 (czterdziesci) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 100
(sto) ztotych tytultem zryczaltowanych wydatkow postepowania.

Sygn. akt VIT W 77/16

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego zgromadzonego i ujawnionego w toku rozprawy gléwnej, Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 wrzeénia 2015 roku okolo godziny 11.45 pokrzywdzona B. W. jechala samochodem marki S. o nr rej.(...). W
S. jadac ulica (...) II, na skrzyzowaniu J. P. IT'i (...) miala zamiar skreci¢ lewo. Wrzucila lewy kierunkowskaz i wolno
toczyla sie, gdyz musiala przepusci¢ samochody jadace z naprzeciwka. Przed wykonaniem manewru skretu w lewo
upewnila sie jeszcze w lusterku, ze moze wykonaé bezpiecznie manewr. Za nia jechal samocho6d, ktéry rowniez zwolnil,
widzac wlaczony lewy kierunkowskaz. W momencie, gdy wykonywata manewr skretu w lewo, bedac juz pod katem



45 stopni, w jej drzwi uderzyl motocyklista — obwiniony M. J., poruszajacy sie motocyklem marki S. o nr rej.(...), bez
wymaganych uprawnien i bez aktualnych badan technicznych motocykla.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodoéw: czeSciowo wyjasnien obwinionego (k.52v,
27), zeznan $§wiadka B. W. (k.52v-53, 24), A. W. (k.53, 31), N. F. (k.53-53v, 33), notatki (k.2), protokolu badania
alkomatem (k.3-4, 5-6), protokolu ogledzin pojazdow (k.7-8, 9-10), protokotu ogledzin miejsca zdarzenia (k.11-12),
kserokopii prawa jazdy (k.13), plyta z nagraniem miejsca zdarzenia (k.39).

Obwiniony M. J. nie przyznal sie do spowodowania kolizji. Przyznal sie tego, iz nie posiadal wymaganych uprawnien.
Zarbwno w postepowaniu wyjadniajacym , jak i na rozprawie odmoéwil zlozenia wyjas$nien.

Wyjas$nienia obwinionego nie przyznajgcego sie do spowodowania kolizji drogowej, nie zastuguja na wiare, bowiem
pozostaja w sprzecznoSci z innymi zgromadzonymi w sprawie dowodami, a mianowicie zeznaniami pokrzywdzonej
B. W., jak i naocznego swiadka zdarzenia A. W..

Za prawdziwe uznal Sad wyja$nienia obwinionego, w ktorych przyznal, iz w dniu zdarzenia nie posiadal uprawnien
do kierowania motocyklem.

Swiadek B. W. zeznala, iz w dniu zdarzenia jechala samochodem marki S. o nr rej.(...) w S. ulica (...) II i miata
zamiar skrecié¢ lewo w ulice (...). Jak podala jezdzi ta trasa codziennie i na wysoko$ci weterynarii wrzuca zawsze
kierunkowskaz. Tak bylo i tym razem. Poniewaz musiala przepuéci¢ samochody jadace z naprzeciwka, wolno toczac
sie dojezdzala do ulicy (...). Jak podala, przed wykonaniem manewru skretu w lewo upewnila sie jeszcze w lusterku, ze
moze wykona¢ bezpiecznie manewr. Widziala, ze za nia jechal samochod, ktory roéwniez zwolnil, widzac jej wlaczony
lewy kierunkowskaz. W momencie, gdy wykonywala manewr skretu w lewo, bedac juz pod katem 45 stopni, w jej
drzwi uderzyl motocyklista — obwiniony M. J., poruszajacy sie motocyklem marki S. o nr rej.(...), ktory wyprzedzal
ja na skrzyzowaniu.

Zeznania pokrzywdzonej Sad uznal za prawdziwe, bowiem sa logiczne i konsekwentne. Ponadto znajduja
potwierdzenie w zeznaniach A. W., ktéra podala, iz jechala z mezem ulica (...) i chcieli wjecha¢ na ulice (...) II. Jak
podala widziala, ze z prawej strony jechala srebrna S., miala wlaczony lewy kierunkowskaz sugerujacy, ze skreca
w lewo, a za nig jechal jeszcze samochod O., ktory rowniez toczyt sie wolno badz sie za s. zatrzymal. Gdy stala z
mezem czekajac, by wlaczyé sie do ruchu i kiedy kierujaca S. wykonywala manewr skretu w lewo, nagle pojawit sie
motocyklista, ktéry wyprzedzal kolumne samochodow i widzac co sie dzieje na drodze, probowal wyhamowac.

Zeznania $wiadka zasluguja na wiare, sa spojne i konsekwentne oraz koresponduja z zeznaniami pokrzywdzone;j.

Swiadek N. F. zeznal, iz w dniu zdarzenia na miejscu rozmawial z pokrzywdzona, bowiem obwinionego zabralo
pogotowie. Jak podatl podczas sprawdzania w bazie okazalo sie, iZ obwiniony nie posiadal uprawnien do kierowania
motocyklem, oraz nie posiadal aktualnych badan technicznych.

Zeznania $wiadka zasluguja na wiare, sa spojne i konsekwentne oraz koresponduja z wyja$nieniami obwinionego
przyznajacego, iz w dniu zdarzenia nie posiadal uprawnien do kierowania motocyklem.

Zgromadzone w aktach sprawy dokumenty nie budza watpliwo$ci co do zgodno$ci z rzeczywistym stanem rzeczy, nie
byly przez strony kwestionowane i stanowia wiarygodny material dowodowy.

Wobec powyzszych ustalen Sad uznal, iz wina obwinionego nie budzi watpliwosci, a czyn ktérego sie dopuécil wypelnia
dyspozycje art.86 § 1 kw, 94 § 1 kw i art.97 kw w zw. z art.81 ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Dla odpowiedzialnos$ci z art.86 kw konieczne jest ustalenie, iz sprawca nie zachowat nalezytej ostroznosci, a wiec
takiej, jaka byla wymagana w danej sytuacji. W odniesieniu do obwinionego wykonujac manewr wyprzedzania na
skrzyzowaniu, gdzie wyprzedzanie jest zakazane, nie upewnil sie, czy jest to mozliwe i wykonal manewr wyprzedzania
samochodu S., ktéry w tym czasie wykonywal manewr skretu w lewo, wczeéniej sygnalizujgc taki zamiar. Kazdy



bowiem uczestnik ruchu drogowego jest obowiazany do zachowania ostroznosci, czyli do postepowania uwaznego i
przezornego.

Nie ulega tez watpliwo$ci, iz obwiniony nie posiadal uprawnieni do kierowania pojazdami, ani tez motocykl, ktorym
sie poruszal, nie posiadal aktualnych badan technicznych tj. czyn z art. 94 § 1 kw i art.97 kw w zw. z art.81 ustawy
Prawo o ruchu drogowym.

Wymierzajac obwinionemu kare Sad uwzglednit znaczny stopien winy obwinionego oraz znaczny stopien spotecznej
szkodliwosci czynu, rozmiary wyrzadzonej szkody, wzigl pod uwage takze jego stan rodzinny — kawaler, nikogo na
utrzymaniu nie posiada, otrzymuje wynagrodzenie miesieczne 1300 zl. Dlatego tez Sad wymierzyt kare grzywny w
kwocie 400 zlotych uznajac, iz tak wymierzona kara spelni swoje cele w zakresie prewencji ogblnej i szczeg6lnej oraz
mies$ci sie w jego mozliwo$ciach finansowych i majatkowych.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w wyroku, orzeczenie o kosztach postepowania uzasadnia art. 118 § 11 3 kpw.



